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Cheére consoeur,

Nous accusons réception des demandes d'intervention formulées par 1'Association
québécoise des consommateurs industriels d'électricité et le Conseil de l'industrie
foresti¢re du Québec (« AQCIE-CIFQ »), la Corporation des entreprises en traitement
de l'air et du froid, 1'Association québécoise de lutte a la pollution atmosphérique et
Stratégies Energétiques (« CETAF-AQLPA-SE »), la Fédération canadienne de
l'entreprise indépendante (« FCEI »), le Groupe de recherche en macro-écologie
appliquée (« GRAME »), Option consommateurs (« OC »), le Regroupement national
des conseils régionaux de I'environnement du Québec (« RNCREQ »), le Regroupement
des organismes environnementaux en énergie (« ROEE »), la Société en commandite
Gaz Métro (« SCGM ») et I'Union des consommateurs (« UC »).

Nous avons également pris connaissance, sur le site Internet de la Régie, des demandes
de I'Association de l'industrie électrique du Québec (« AIEQ »), de I'Association des
industries de produits verriers et de fenestration du Québec (« AIPVFQ »), du Bureau
d'analyse énergétique de la Capitale-Nationale (« BAECN »), de M. Adam Karpinsky et
de I'Union des municipalités du Québec (« UMQ »).
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Pour la suite du dossier, il serait apprécié que tout document émanant des intéressés soit
transmis au soussigné.

A) Commentaires généraux

D'une mani€re générale, le Distributeur s'en remet a la Régie quant a l'appréciation des
demandes d'intervention eu égard a la Loi, au Réglement sur la procédure de la Régie de
['énergie et au Guide de paiement des frais des intervenants.

Le Distributeur constate en premier lieu qu'aucun intéressé n'a déposé de budget
prévisionnel et que les conclusions recherchées par les demandes d'intervention ne sont
pas encore définies avec précision. Plusieurs intéressés ont annoncé leur intention de
recourir aux services d'experts, que ce soit au niveau de l'analyse des programmes du
Distributeur, de I'ajout de mesures non comprises dans le PGEE, ou encore de l'impact
tarifaire du PGEE. Le Distributeur fera ses commentaires a ce sujet lorsque ces
intéressés auront précisé leurs intentions ou encore déposé un budget de participation.

La présente demande d'approbation du budget 2005 du PGEE est le troisiéme dossier de
cette nature déposé par le Distributeur, de sorte que plusieurs questions ont déja été
examinées par la Régie et ont fait l'objet d'une décision, telles que la méthodologie
d'évaluation des cofits évités (D-2004-96), I'étude du potentiel technico-économique
d'économies d'énergie, toujours en cours, ou l'identification des tests composant
I'analyse économique et financiére (CTR, TP, impact sur les revenus requis) (D-2003-
110).

De plus, le Distributeur a procédé a une consultation intensive des clients et des
intervenants dans les domaines de 1'éducation, municipal, de la santé et des services
sociaux, et quant aux approches personnalisées du programme Diagnostic résidentiel, tel
que présenté dans les différents documents déposés en preuve. Le Distributeur a
également déposé un document détaillant la maniére dont il a tenu compte de la preuve
des intervenants déposée dans le cadre de 1'Avis sur la sécurité énergétique des
Queébécois a l'égard des approvisionnements électriques et la contribution du projet du
Suroit. En somme, le PGEE intégre un ensemble de propositions soumises découlant
des comités de travail, auxquels prenaient part incidemment plusieurs demandeurs du
statut d'intervenant.



Compte tenu de ce qui précede, le Distributeur exprime le souhait que les interventions
des intéressés s'inscrivent dans une perspective de complémentarité et de continuité avec
le travail déja effectué.

Dans ce contexte, la demande du RNCREQ contenue dans sa lettre du 19 novembre
2004 de reporter de cinq semaines la preuve des intervenants est exagérée et n'aura pour
effet que de retarder le processus réglementaire et créer de l'incertitude dans le marche,
vu l'absence de décision de la Régie sur le budget 2005 du PGEE. De surcroit,
considérant que la preuve du Distributeur est déja au dossier depuis le 12 novembre
2004 et puisque la Régie ne s'est pas encore prononcée sur le calendrier du dossier, il
demeure prématuré de faire une telle demande.

B) Commentaires particuliers

De fagon plus ciblée, le Distributeur énonce les commentaires suivants relativement a
certaines demandes d'intervention.

Le Distributeur ne s'objecte pas aux demandes d'intervention de I'AIEQ, de I'AIPVFQ et
de la CETAF, dans la mesure ou il tient pour acquis que leur intervention sera orientée
vers l'intérét public, en considérant le dossier de fagon globale.

La demande de M. Adam Karpinsky est, & sa face méme, non fondée, eu égard a
I'absence de représentativité, a l'absence de motif sérieux d'intervention et a
I'imprécision des conclusions recherchées. Le statut d'observateur convient mieux a cet
intéressé dans les circonstances.

De méme, la demande du BAECN illustre que l'organisme n'a aucune représentativité,
n'a démontré aucune expertise en efficacité énergétique, ni relation d'affaire avec I'AEE
et allégue des motifs et des conclusions recherchées peu étoffées. Précisons cependant
que les idées de projets pilotes en efficacité énergétique peuvent étre transmises au
Distributeur dans le cadre de l'activité PISTE, incluse dans la présente demande. Le
statut d'observateur est également plus approprié pour cet organisme.

Enfin, le Distributeur tient a informer la Régie et les intéressés que des coquilles se sont
glissées dans la preuve, notamment a l'intérieur de certains tableaux de la section 3 de la
piéce HQD-1, Document 1, et dans les tableaux de la piece HQD-2, Document 1,
annexe 1. A cet égard, des documents corrigés seront disponibles au cours des
prochains jours.



Nous espérons le tout conforme et vous prions d'agréer, chére consoeur, I'expression de
nos sentiments les meilleurs.
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