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Revue de l'option Groupe électrogene de secours. . ...
(«{'option GES ») pour fin de: generat;on de puussance en
période de pointe
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L'option GES et ia Stratégie energethue du Quebec (« SEQ »)
= Yoption GES n‘a pas sa place P

z  Dossier incompiet sous ptuszeurs angles
=« balisage, analyse de I''mpact de ia génération cée GES en mmeu
urbain, santé publique et conformité :

Cowe Yoption’ erruptnble grande pu1ssante est: sous~ut;hsee
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L’'option GES ne répond pas aux ob]ectlfs de Ia
SEQ 2006-2015 , elle augmente I’ ut:hsatlon de
produits petrohers alors que

o La Stratégiz éﬁ@ﬁgﬁﬁgﬁ@ gy @@@@@@ Q§§§w£@ﬁ§

«Une cible d'économie de 2 mllhons de

tonnes équivalent pétrole d’ici 2(_}_-1-5
{plus de 10 % de notre consommation actuelie)

| Référence : Stratégie énergétique du Québec, page XI

L @g@;ﬁﬁm @?? dlisation des .
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s Utilisation inadéquate de la ressource
énergétique; soit le diesel
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. groupes électro 3@_@@_ Jo ¢ éﬁ@ff{;
Sm;i@ga% éﬁ@?g@%@@% du Quédbes (SEQ) 20062015

Constats

Dans tous les cas, une centrale au gaz naturelie st moins polluante

w Globalement, les centrales thermzques ont un moindre impact sur les *
cﬁangemeﬁts climatiques et l'environpement que les groupes électrogénes -
de secours :

a A riori, ies centrales thermigques sont smzees dans des zones moins
urbanisées

s Le GRAME constate qu'il n‘apparait pas lud[cxeux dutiliser des groupe
électrogénes secours pour produire de 1electr:c:|te, méme en perlo
pointe

A titre d’exemple: Rendement des chaudiéres domestiéﬁes

« Le rendement moyen d‘une chaudiere domestique est de 50 % et celui
d'une chaudiére nergy Starsuperueur ags% :
5 iProduare de’ |'électricité & partir d’hydrocarbures avec un rendement de 25 a S
PR .de chauffage en: penode de’f ant hivernale
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aff' rmat:ons sulvantes du Dlstnbuteur, soit

:. I'impact net sur les émissions atmospher:ques
est difficile a évaluer car les GES doivent étre
démarrés réguliérement pour 5 assurer de !eur bon
fonctionnement ;

2. les fabricants recommandent generalement des essais
sous charge impliquant au moins 35 % de la charge
d'une frequence d'une heure par semaine ; et

5. l'utilisation des GES pour les besoins du Dss’cnbuteur
pourralt remp!acer ces essais. penodlques

fQuest;o 45} .




N'ou‘s émettons des hypothéses différen:tes_,_s_oig_nt,_,,,.-- .

s I'impact net peut étre caicuié nauien‘ent

s Voption GES ne remplace pas les essais sous charge
périodigue: effectués a chague semaine, en periode de
pointe ou non, et ce durant toute I'année

u  option GES n’est en aucun cas equwa!ente en .
termes d’émissions atmosphériques aux penodes
d’essais avec ou sans charge (35%) '

s les perlodes d’ essaies (15m1 / 1 hre) _presumees sont

Information et Balisage

= Clientéle: Majoritairement ansUtutlonnetle et commerc:iale
« Répartition géographique : ngontalrement urbaine. :
Fréquence et duré de mise en marche pour des fins de .

maintenance : une (1) mise en'marche par semaine de
15 minutes. Les tests se font norma!ement sans '
aucune charge

= Impacts enwronnementaux au demarrage des GES
pour des fins d'urgence : Bruit intense, odeur d'huile et
de diesel, fumée noire au démarrage et plaintes;

E




s« Emissions de GES
d’un parc de GES

= d'une puissance
de 50 MW

¢ efficacité de 35 %

»  Infor 18 semaines {cidcembre & mars) en faisant
fonctionner te groupe élactrogéne
& 35 % de sa charge
w16 hres = des activités de maintenance
de I hrefsem
= 4,5 hres = activitds de malnteriance
da 15 min./sem

Efficacité | Temps | ‘GES “Emissions |
- e ik | nette
% | heures | €02 co2 |
359% | 50 |1908,2) 18481

.75 |2862,3| 28022

100 |3816,4 3756,3

45 | 60,1 .

18 240,4

UN impact net peut &tre calculé facilement

g :ﬁﬁg‘?ﬁﬁ? @ utifisation ﬁf&ﬁf

ﬁf‘@ﬁgﬁ@ﬁ ﬁfﬁgﬁ‘?ﬁgﬁf?&ﬁ desecours

Les émissions de GES lides & la maintenance de groupes
eiectrogenes de secours sont trés largement inférieures
aux émissions liées a une productuon d e!ectrlczte par ces

mémes groupes

Les GES auront un impact prmopa!ement en mllleu
urbain sur la qualité de 'air, les nuisances (brwt et
odeur) et sur. !a sante publlque N A




‘option ation des
ggfﬁgrmﬁgﬁﬁ@ﬁ de sécours
Le Programme d’utilisation des
génératrices durgence d ’.‘fydro-Sberbroake o

BALISAGE chez Hydro-Sherbrooke

Options d'optimisation de la gestlon energet:que en ordre
séquentiel d’utilisation, en cas de besoins du réseau

5§fé§§§ﬁ$§

« Augmentation de la production des centrales

« Transfert de charge d'un poste a i‘autre:

= Activation de la biénergie (BT) + programme des -
chauffe-eau volontaire et le. programme mumc:pai
des charges volontaires

« Biénergie résidentielle ;

Fmalement, en _dern;er recours .
l.e Programme {es gén 'atrtcesd urgence

o {'option d'utifisation des.
g;ﬁfmgggﬁﬁﬁ @i@ﬁ‘f’fﬁgﬁﬁﬁg desecours

Le Programme d'utilisation des
génératrices d’urgence d’flya’rpr,ﬁhgrlzrque .

Citation HQD G i
« Tout en tenant compte du préavis d' mterruptmn qui d:ﬁ‘ere entre
les options, le Distributeur entend appliquer la procedure actuelle
qui consiste a regrouper aléatoirement les clients et defes appeler
par groupe, a tour de réle au cours a’e fa permde d ',‘:.-w_ﬂf»=
sRéfrence ! R-3603-2006, HQD-2, Document 1, Pagre 16 de 22 L
Le GRAME demande donc a ia Régie de statuer sur
le fait que si I'option de groupes electrogenes de
secours est retenue, qu’elle soit utilisée en dernier
recours et non pas a tour de role (entre les
~options) comme Ie'pmpose le Distributeur dansla
o presente




: Rt :ﬁﬁfﬁﬁgﬁ iy s
ﬁf"ﬁﬁﬁﬁﬁ electrogénes g:?e sacours
Contraintes environnementales et normatives relatives aux
groupes electroge nes _de Secours .

Modifications des exigences normatives aux GE-
Le CAS de |'Ontario depuis la panne de 2003

a Raison: (1) les émissions d'oxydes d'azote, (2) le bruit (3) Ia':;irésence de
zones sensibles et (4) les coiits de relocatisation d eqmpements
non-conformes

u Le légisiateur ontarien a différencié les normes permises a !egard d'un
usage d'urgence et celles permises pour un autre usage, nous citons

"Witrogen oxides (NOx) and noise are the primary contammant’s' of concetn
and the MOE makes a dlear distinction between an emergency power
generator and a general use power generator. for .. mtrogen oxides

from an emergency power generator /s limited to 1,880 micrograms per

cubic metre .... concentration from a non-emergency power generator 5.

. nore smngenﬂy l:m;ted to 500 m/crograms per _ubfc metre ; L

3 @ﬁi‘fﬁﬁ? 'ﬁ-'ﬁfﬁffﬁ&é‘ﬁﬁﬁ e?“ee =

ﬁﬁ*@ﬁéﬁﬁﬁ @f@ﬁ”ﬁ‘f@g&ﬁ&ﬁ gfﬁ it ecours
Contraintes environnementales et normatives reiatives aux
groupes electrogenes de SECOUTS ..

Exemple: le CAS de I’Ontarlo

Le GRAME considére que ces?fgénératrice‘s'f-’sont
polluantes et dégagent de nombreux composés.

Il est donc a prévoir que si’'HQD développe cette
option dans le but de créer un parc de groupes
électrogénes de secours, ce méme genre de
limitation et de restriction d’usage en nombre
d’heure et de normes a 'émission selon
l’emplacement de ces eqw_pernents =pcurra|t voar
“le jou mcessa’"” ment au Quebec
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Conclusions et recommandations

Le GRAME est d’avis qu'une étude des implications: normat:ves
environnementales doit &tre réalisée, en tenant compte
notamment de

v La « Lof surfa Qualité de I'Environnement », du « Reglement
sur la qualité de Fatmosphére » et du « Reglement 20 » dela
ville de Montréal, des réglements ou exigences mis en vigueurs
dans les autres provinces canadienne, des exigences fédérales

ainsi que_des meilleures pratiques en la matjére.

Le GRAME recommande aussi a la Régie de demander au
Distributeur de présenter devant la Régie et a la clientele
visée par l'option, une étude des implications Juridiques, _

.en\nronnementaies et normatwes d’une_modlf catio_n d it

L'option dutilisation des

ﬁ?@iﬁgﬁﬁﬁ Blectrogénes de secours
Conclusions et recommandations

Le GRAME demande conséquemment & Ia Reg:e de re;eter
cette optron puisque le Distributeur n'a pas demontre
son sérieux sur plusieurs points, soit :

w Aucune étude sur les 1mphcatlons en\nronnementales et

normatives des émissions atmospherlques o

Aucune structure décisionnelle et quahtatwe dans le

choix et le suivi des clients qui adhéreront & cette

option : mesure du bruit, pollution en milieu urbanisé

(grande ville), santé publique, base contractuelle

précisant ces difficultés et opttons pour y remeédier ;

= Aucune justification de 1’ ‘urgence d’ajouter dela
-puissance pouvant etre obtenue parla valorlsahon '
o g.;..d autres options =

%




Conc!usions et recommandat:ons

Le GRAME est d'avis qu'il faut privilégier le programme .
d'électricité interruptible grande puissance par rapport au’
programme des groupes electrogénes de secours, et ce en
tout temps, et qu’il est prémature de créer un parc
fonctionnant aux groupes e!ectrogenes de secours

Citation: Réponse 24 _

« C'est le faible recours a ' OQtIOI? et les gains negllgeables par
rapport aux couls ergqaﬂes que Ies clients in voquent pour
Justifier leur retrait ‘op tlon

Citation: Réponse286 :

« Généralement, les clients interruptibles de rande pu:ssance
arrétent une partie de Ieurs actt wtes lorsqu’ils sont
mterrompus. »o S G

_ gﬁma@% glectrogenes ﬁﬁ‘ secours
' Conclusions: ef recommandations
Le GRAME demande donc a la Régie de favoriser l'option
interruptible. Puisqu’il n‘est pas indispensable dans e
contexte actuel de promouvoir les deux options, soit
celie interruptible et celle des GES. D"un point de vue _
environnemental I'option mterrupt:b!e est nettement.
la meilleure et est de surcroit sous- -utilisée.
D'autre part, le GRAME est d’avis que le Distributeur devra
faire la preuve qu'un programme visant la production
d'électricité a partir de GES nest ni de Iautoproductlon ni.de
la microproduction thermique. .

Le GRAME demande donc a la Régie de ne ga
~ autoriser le Distributeur & offrir une deuxiéme option,
- ;spit_ge_lles_,c_lgs: groupes. électrogénes de secour




