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DEMANDE DE RENSEIGNEMENTS N°® 1 - UNION DES MUNICIPALITES DU QUEBEC (UMQ)
RELATIVE A LA DEMANDE AFIN D'OBTENIR LA DESIGNATION DE COCRDONNATEUR DE LA
FIABILITE AU QUEBEC POUR LA DIRECTION CONTROLE DES MOUVEMENTS D’ENERGIE

1.

Référence : HQT1, Document 1, page 15 de 34

Préambule:

« Le North American Electric Reliability Council devient la North American .

Electric Reliability Corporation.

Le 20 juillet 2006, la FERC certifie la North American Electric Reliability
Corporation (la «NERC-EROb), une filiale du NERC, dans le role de 'ERCG. »

Demande :

1.

Veuillez décrire plus amplement les circonstances et la procédure de

création de la NERC-ERO ainsi que les transformations juridiques qui auraient
touché le NERC. Plus particulierement, veuillez élaborer sur :

R.1.1

le rapport entre le NERC et le NERC-ERO

gu'advient-il du NERC et de son role en tant que Council aprés la création
du NERC-ERO en juillet 2006 (ses pouvoirs, ses compétences...)

le statut juridique de la NERC-ERO

par qui sont nommés les dirigeants de la NERC-ERO, qui sont ses
actionnaires? :

Le 1% janvier 2007, le North American Electric Reliability Councit .
(le <NERC») et la North American Electric Reliability Corporation
(la «NERC-ERO») se sont fusionnés pour ne former ainsi gqu'une

seule entité NERC-ERO.

Le Transporteur référe au site Internet du NERC aux hyperliens
suivants pour de plus amples renseignements :

e hittp:/fwww.nerc.comfabout/ ;

«  hitp:diwww.nerc.comfaboutfero.html ; et

e hitp:llwww.nerc.com/~filez/erofero files. htm!
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2. Veuillez indiquer s'il existe une des Iinstances gouvernementales
canadiennes qui a pris lnitiative de certifier la NERC-ERO dans son réle.

R1.2 Le 4 avril 2006, le NERC a demandé aux organismes de
réglementation de huit provinces canadiennes (la Nouvelle-Ecosse,
le Nouveau-Brunswick,' le Québec¢, I'Ontario, le Manitoba, la
Saskatchewan, I'Alberta et ia Colombie-Britannique) et & l'Office
national de l'énergie (I'«ONE»} de lui reconnaitre des pouvoirs
similaires a ceux que la FERC lui a confiés en vertu de la section
1211 « Electric Reliability Standards » de la Energy Policy Act of 2005
{«<EPAct 2005»), notamment de déveiopper des normes de fiabilité
pour le transport de Pélectricité sur le continent nord-américain et

s’assurer du respect de ces normes sur ce territoire.

" Le 15 septembre 2008, un protocole d’entente est intervenu entre
'ONE et la NERC-ERO, par lequel 'ONE a reconnu le statut de la
NERC-ERO 2 titre d'unique orgahisation de fiabilité du service
d’électricité. Ce protocole d'entente peut étre consulté sur le site

Internet de 'ONE a I'hyperlien suivant :

hitp: www.neb.gc.calActsRegulations/MOUs/neb nerc 2006 09 14
fhim

" Le 25 octobre 2006, la Commission de {"énergie de {'Ontario et ia
NERC-ERO ont signé un protocole d'entente relatif au statut de la
NERC-ERO i titre d'organisation de fiabilité du service d'électricité
en Ontario. Ce protocole d'entente peut étre consuité éur le site

internet de NERC & I'hyperlien suivant :

fto:/fwww.nerc.com/pub/sys/all updliero/canadian/QEB-NERC-MOU-
Final.pdf
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2.

De plus, la Régie de I'énergie (la «Régie»)} ét la NERC-ERO ont aussi
conclu un protocole d’entente le 8 décembre 2006 par lequel elies
reconnaissent mutuellement l'importance d'un  processus
d’élaboration des normes de fiabilité. Elles ont également prévu que
le protocole devra é&tre modifié ultérieurement pour tenir compte des
changements a la Loi sur la Régie de I'énergie (la «LRE»)} notamment,
les modifications récentes apportées par la Loi 46. Ce protocole peut

étre consulté sur le site de NERC a I'hyperlien suivant :

ftg}:!lwww.ne'rc,comlpublsvs!aii updi/ero/canadian/Guebec-NERG-

RegieMOU.pdf

En ce qui concerne la reconnaissance du statut de la NERC-ERO par
jes autres organismes de réglementation des provinces énumérées

ci-dessus, le Transporteur référe au site Internet de NERC a

'hyperlien suivant :

hitp://www.nerc.com/~filez/ero/canadian_filings htm|

Référence : HQT1, Document 1, page 16 de 34

Preambule :

« La mission de la NERC-ERO est ainsi decrite:

« NERC’s mission is to improve the reliability and security of the
bulk power system in North America. To achieve that, NERC
develops and enforces reliability standards; monitors the bulk
power system; assesses future adequacy, audils owners,
operators, and users for preparedness; and educates and trains
industry personnel. NERC is a self-regulafory organization that
relies on the diverse and collective expertise of industry
participants. As_the Electric Reliability Organization, NERC is
subject to audit by the U.S. Federal Energy Regulatory Commission
and governmental authorities in Canada. (nos soulignés)
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Le 20 octobre 2006, la NERC-ERQ, en sa qualité ’ERQ, dépose a la FERC un
projet de réglements afin de faire approuver les normes de fiabilite. Cefte
approbation est attendue pour le printemps 2007. »

Demande :

Veuillez expliquer si la NERC-ERO avait aussi déposé auprés d’une quelconque
instance gouvermementale canadienne le méme projet de reglements pour
Fapprobation des normes de fiabilite.

R.2 La demande d’accréditation du NERC déposée le 4 avril 2006 incluait
également le projet de réglements pour l'approbation des normes de
fiabilité comme tel. Le Transporteur référe au site Internet du NERC a

Phyperlien suivant pour de plus amples renseignements :

hitp:/lwww.nerc.com/~filez/ero/canadian filings.hitml

3. Référence : HQT1, Document 1, page 16 de 34
Preambule ;

« Dans le but de départager les responsabilités particulicres qui lui sont propres,
le NPCC a changé sa structure organisationnelle en créant deux sociétés
distinctes avec des mandats particuliers, soit le Northeast Power Coordinating
Council Inc. Council Inc. (le «NPCC Inc.») et le NPCC Cross Border Regional
Entity (le «<NPCC CBRE»). »

Demande :

Veuillez préciser la date des changements qui ont eu lieu au NPCC et décrire
plus amplement les circonstances et la procédure de création du NPCC Inc. et
du NPCC CBRE ainsi que les transformations qui auraient touché le NPCC dans
son statut juridique et sa vocation. Plus particuliérement, veuillez élaborer sur :

- le rapport entre le NPCC et ses deux sociéiés

- qu'advient-il du' NPCC et de son role en tant que Council aprés la creation
des deux sociétés (ses pouvoirs, ses compétences...)

- le statut juridique du NPCC Inc. et du NPCC CBRE

Original : 2007-05-11 HQT-+1, Document 10
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- par qui sont nommés les dirigeants des deux sociétés, qui sont leurs
actionnaires?
R.3 Le Northeast Power Coordinating Cduncit inc. (le «KNPCC Inc.»}, dont
les statuts ont été adoptés par le Conseil d'administration le
18 mai 2006; succéde au Northeast Power Coordinating Council
(le «kNPCC»).

Par ailleurs, le NPCC-CBRE, dont les statuts ont été approuvés par
son Conseil d'administration le 7 septembre 2006, est une sociéeté
indépendante affiliée au NPCC Inc. Cette derniére a été créée pour
recevoir le mandat de la NERC-ERO dans son role de PERQO. Le
NPCC-CBRE est responsable de développer les normes de fiabilité
du nord-est, de proposer ‘ces normes a NERC-ERQ et de les

appliquer,

Les activités réalisées auparavant par le NPCC pour ses membres,
différentes du mandat gue le NERC entend déléguer a des Regional

Entities, resteraient en principe sous la responsabilité du NPCC Inc.

Le Transporteur indique gue e NPCC Inc. se veut une International
Regional Reliability Organization. Les principales tiches du NPCC
Inc. seront de promouvoir des opérations fiables et efficaces des
réseaux de transport. Ces activités comprennent, entre autres, la

coordination de la planification régionale.

En juin 2006, e partage des fonctions entre le NPCC Inc. et le NPCC-

CBRE a été présenté comme suit par le NPCC :

o NPCC Inc. - Regional Reliability Organization

s«  Develop Regionally-specific Criteria
» Assess and Enforce Regional Criteria

Criginal : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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= Coordinate Planning and Operations
s Reliability Assessment
v Other Member Services

o NPCC-CBRE - Cross-Border Regional Entity

s Pevelop Regional Standards
» Assess and Enforce Compliance with Standards
= Register Functional Model Entities

Le Transporteur référe au site Internet suivant pour de plus amples

renseignements ;.

hito: /lveww leso.calimoweb/pubs/ircp/ERO/ERO-20060626-NPCC -
Final.pdf

Quant 3 la nomination des dirigeants du NPCC Inc. et du NPCC-
CBRE, ils sont nommés conformément aux réglements respectifs de
chaque entité. L’intervenant est référé a cet égard au site du NPCC

aux hyperliens suivants :

hitp:/fwww.npcc.org/publicFiles/NFCC INC Bylaws.pdf; et
http: /fwww.npec-chre.ora/uploadedDocs/NPCC CBRE INC.pdf.

4. Référence : HQT1, Document 1, page 17 de 34

Préambuie :

« Quant au NPCC CBRE, il est dorénavant responsable de développer fes
normes nord-américaines de fiabilité, conformément aux termes d'une entente
par laquelle le NERC-ERO (4 titre ’EROQ) lui délegue cette responsabilité. »

Demande :

Veuillez confirmer la précision a l'effet que le NPCC CBRE est plutét responsable
de développer les normes de fiabilité dans la région du Nord-Est americain.

Original : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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R4.1 En effet, 'une des prinéipales fonctions du NPCC-CBRE consistera 3
développer ies normes de fiabilité régionales dans fa région du Nord-
Est américain, de les faire approuver par la NERC-ERO et de veuillez
a leur application. A cet effet, I'hyperlien suivant peut étre consulté:

hito:/fwww.npec.ora/about npec.asp

5. Référence : HQTY, Document 1, page 18 de 34
Préambule :

« Le NPCC CBRE agira donc en vertu des ententes ou mandats que les
provinces canadiennes concernées pourraient lui confier afin d'assurer
I'adoption, la surveillance et l'applicabilité des normes de fiabilité sur leurs
territoires respectifs. » '

Demande :

Veuillez nommer les Etats américains et les provinces canadiennes qui disposent
aujourd’hui d’'une entente ou d'un mandat avec le NPCC CBRE. Indiquer 'objet
de ces entenies ou mandats.

R.5.1 A ce jour, ie NPCC-CBRE a signé des ententes ou Memorandum of
Understanding («MOU») avec deux provinces canadiennes, soit
'Ontario et ia Nouveile Ecosse. Le NPCC-CBRE a, de plus, signé une
entente d'implantation avec ['Ontaric et une pareille entente

d'implantation est en cours de négociation avec la Nouvelle-Ecosse.

Concernant Yentente avec I'Ontario, le Transporteur référe au site

Internet suivant:

fto:/fwww.nerc.com/publsysiall_updl/ero/canadian/Ontario-NERC-
NPCC11-0808.pdf

QOriginal : 2007-;05~1‘.' HQT-1, Document 10
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Le Transporteur souligne gue conformément a Farticle 85.4 de la
LRE, la Régie est habilitée a négocier une entente avec les
organismes de fiabilité dontle NPCC et la NERC-EROQ.

Le Transporteur mentionne que la FERC a approuvé le 19 avril 2007
le projet de texte de 'entente de délégation entre la NERC-ERO et ies
entités régionales. Cette entente a été signée au début du mois de
mai 2007. En vertu de cette entente, les entités régionales auront la
résponsabiiité d'assurer la conformité et I’application des normes de

fiabilité qui seront en vigueur ie 4 juin 2007.

Le Transporteur référe aux sites Internet suivanis pour de plus

amples renseignements :

hito:iwww ferc.goviwhats-new/comm-meet/2007/041907/E-19.pdf

ftp:ifwww.nerc.comipubl/sys/all_updl/docs/pressrel/04-19-07-

Approval-of-Delegation-Agreements-PR.pdf

Enfin, le Transporteur indique que les états américains visés par
l'entente ci-haut mentionnée sont : New York, le Maine, le Vermont, le
New Hampshire, le Rhode island, le Massachusetts et le Connecticut.
8. Référence : HQT1, Document 1, page 18-19 de 34
Préambule :
« Pour se faire reconnaitre comme ERQ au Canada, la NERC-ERQO a donc
consulté les représentants de chacune des provinces canadiennes, dont ceux
du Québec. .... Ces consultations onf mené a l'adoption du nouveau modéle de

fiabilité obligatoire au Québec. »

Demande :

Original ; 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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R6.1

Veuillez soumettre a la Régie les rapports issus des consultations du
NERC-ERO avec les provinces canadiennes.

Le Transporteur indique qu’il n'est pas dépositaire de rapports issus
des consultations entre !a NERC-ERO et les instances
goqvemémentales ou réglementaires des provinces canadiennes.

2. Veuillez indiquer si le NPCC CBRE avait lui aussi de son coté entamé des
consultations auprés des provinces canadiennes.

R6.2 Voir la réponse 6.1 du Transporteur 2 la question 5 précédente.

7. Référence : HQT1, Document 1, page 22 de 34

Preambulie :

« Enfin, en vertu du nouvel article 85.13 de la LRE, le coordonnateur de la
ﬁablhte désigné par la Régie a la responsabilité de :

1. déposer & la Régie un registre identifiant les entités visées par les normes
de fiabilité adoptées par elle;
2. remplir les fonctions qui lui sont dévolues par les normes de fiabiliteé
adoptées par la Régie,
3. donner des directives d'exploitation. »
Demande :

Veuillez indiguer quelles sont les garanties mises en place par le transporteur
pour éviter tout conflit d'intérét dans ses fonctions d'opérateur de réseau et de
coordonnateur de fiabilité autorisé par la Loi de donner des directives
d’exploitation.

R7.1

Voir la réponse du Transporteur a la question 3.2 de la demande de
renseignements n° 1 de la Régie consignée a la piéce HQT;"i,
Document 9, aux pages 13 et 14 de 16, ainsi que la reponse du
Transporteur aux questions 1.1 a 1.3 de ifa demande de
renseighements n° 1 de Energie La Liévre s.e.c. et Energie Brookfield
Marketing Inc. consignée a la piéce HQT~1, Document 11 a ia page 4
de 5.

Original : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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8. Référence : HQT1, Document 1, page 23 de 34
Préambule :

« Le schéma 2 suivant présente le nouveau modéle de fiabilité préconisé au
Québec. On y iflustre les interactions entre les organismes de fiabilité nord
américains, la Régie, le coordonnateur de la fiabilité au Québec ef les autres
entités visées du Québec. Ce schéma permet aussi de constater que la LRE
donne & la Régie des pouvoirs comparables aux pouvoirs de la FERC en -
matiére de fiabilité et soufigne I'importance relative attribuée au coordonnateur
de la fiabilité du Québec dans ses relations avec les entités impliquées. »

Demande :

1. Veuillez confirmer que le schéma 2 présenté par ie transporteur refiéte

seulement la perception d'Hydro-Québec du nouveau modéle de fiabilité

préconisé par la Loi 46.

R8.1 Le Transporteur confirme que le schéma 2 illustrant le modele de
fiabilité au Québec represente la perception du Tra'nsporteur a cet

égard.

2. Veuillez expliquer l'exclusion du processus de consultation pour le
développement de normes spécifiques au-Québec d'autres entités concernées
par l'article 85.3 dans le schéma 2 (absence du reste des entités concernées de
la liste des participants dans la composante ovale du schema).

R8.2 Le Transporteur précise qu'il faut distinguer Fobjet des nouvelles
dispositions de la LRE portant sur la fiabilité du réseau de transport
ou les entités qui sont susceptibles d'étre visées par leur application
tel que défini & 'article 85.3 de la LRE et le processus de consultation
pour les normes spécifiques au Québec. Le processus consuitatif
proposé par le Transporteur précise que, pour une norme
particuliére, ce sont principalement les entités visées par cette

norme qui seront consultées.

9. Référence : HQT1, Document 1, page 24-25 de 34

Original : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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Préeambule :

« La superposition des cases NPCC CBRE et NERC (EROQ} illustre les réles et
responsabilités que ces organismes pourraient jouer dans la zone de fiabilité du

. Québec conformément au mandat que la Régie voudra bien leur confier
respectivement. » '

Demande :
Veuillez indiquer si ces deux organismes avaient déja exprime Fintention ou
déposé leur demande auprés de la Régie dans le but de jouer les roles et de

prendre les responsabilités que leur procurent leurs statuts pour la zone du
Québec. :

R9.1 Voir les réponses du Transporteur aux guestions 1.2, 2 et 5.1

précédentes.’

10. Référence : HQT1, Document 1, page 25 de 34

Préambule :

« Compte tenu du fait gue fa plupart des normes nord américaines que la NERC-
ERO a soumises a la FERC devraient s'appliquer au Québec, celles-ci devront
dtre déposées a la Régie pour approbation par le coordonnateur de la fiabilite,
conformément & l'article 85.6 de fa LRE. »

Demande :

1. A titre informatif, veuillez déposer a la Régie les normes soumises par la
NERC-ERO au FERC. '

R10.1 Pour de plus amples renseignements, le Transporteur réféere au site

Internet suivant :

http:Ilwww.nerc.coml~filezieroistandards__applications.htmi

2. Ces normes sont-elles obligatoires aujourd’hui au Quebec, sinon le seront-
elles systématiquement aprés qu’elles soient approuvées par le FERC?

Original : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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R10.2 Le Transporteur précise' que les normes approuvées par la FERC ne

sont pas automatiquement applicables au Québec.

Selon l'article 85.6 de la LRE, les normes de fiabilité doivent étre
déposées par le coordonnateur de la fiabilité et étre approuvées par
la Régie pour devenir obligatoires au Québec. Ainsi, tant que le
coordonnateur de la fiabilité n'est pas 6té désigné par la Régie, les
normes de fiabilité ne'peuvent étre déposées a la Régie pour
approbation. Par ailleurs, elles sont appliquées de fagon volontaire
par le Transporteur depuis le 1°" avril 2005, date de ia mise en
vigueur de la version « 0 » de ces normes afin de remplaéer les
politiques d’exploitation et les normes de planification du NERC. Le
Transporteur se c.onformait'également aux politiques d’exploitation
du NERC ainsi qu'aux normes de planification avant 'implantation du

modéle de fiabilité actuellement préconisé.

3. Veuillez expliquer les conséquences mutuelles au Quebec et au Etats-

Unis d’'une désapprobation, méme hypothétique, par le FERC ou par la Régie -

d'une quelconque norme de fiabilite.

R10.3 Le Transporteur souligne gu’un processus de communication entre
les organismes réglementaires canadiens et la FERC concernant
cette éventualité sera possiblement élaboré dans ie cadre des MOU

entre ces organismes.

14. Référence : HQT1, Document 1, page 25 de 34

Préambule :

« Comme la désignation du coordonnateur de la flabilité constitue le point de
départ du processus de mise en place du régime de fiabilité obligaloire
préconisé au Québec, le Transporteur soumet respectueusement qu'il est
souhaitable que la Régie désigne rapidement le coordonnateur de la fiabilité. »

Original - 2007-05-11 - HQT-1, Document 10
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Demande :

Veuillez classer par ordre de priorité les actions suivantes que la Régie devrait
entreprendre dans le processus de mise en place du nouveau modéle de fiabilité
au Québec : Désignation par la Régie d'un coordonnateur de la fiabilitt au
Québec; recherche, reconnaissance et certification par la Régie d'un organisme
dans son role d’ERO; adoption par la Régie des normes de fiabilité nord
américaines, régionales et provinciales; concrétisation d'une entente entre la
Régie et un organisme de fiabilite.

12. Référence : HQT1, Document 1, page 26-27 de 34
Préambule : |

Dans son énumération des conditions de désignation du coordonnateur de la
fiabilité, le Transporteur indique a la page 27 le point suivant :

« = Mise en place des moyens pour assurer lindependance
entre les fonctions du coordonnateur de la fiabilité et les
opérations marchandes pour assurer la fiabilité et le traitement
équitable des participants au marché ; »

Demande :

1. Que propose le Transporteur a metire en place comme moyens pour
assurer Findépendance entre les fonctions du coordonnateur de ta fiabilité et ses
opérations marchandes. '

R12.1 Voir la réponse du Transporteur & la question 7.1 précédente.

2. Veuillez indiquer si le Transporteur avait fait au conseil d’administration
d'Hydro-Québec des propositions de restructuration interne permettant a4 sa
Direction CME de pouvoir exercer pleinement et de fagon juste et indépendante
son role recherché de coordinateur de la fiabilité dans le nouveau contexie et
modéle de fiabilité en Amérique du nord.

R12.2 Non. Voir également la réponse du Transporteur a la question 7.1

précédente.

3. Sinon, veuillez indiquer si le Transporteur compte adapter son code de
conduite ou adopter un nouveau code propre a la Direction CME [ui garantissant

QOriginal : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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toute 'indépendance requise pour accomplir son mandat de coordonnateur de la
fiabilité et lui imposant une implantation non discriminatoire des normes de
fiabilité aux entités visées par I'article 85.37

R 12.3 Voir la réponse du Transporteur a la question 7.1 précédente.

13. Référence:
(i) HQT1, Document 9, page 4 de 16 : Réponse & ia question 1.1 de la
Régie de 'énergie

(iiy HQT1, Document 9, page 9 de 16 : Réponse a la questidn 1.7 dela
Régie de I'énergie

Préambule :

(i) « Aux fins de la planification et de la conception du reseau de transport, le
Transporteur précise que le réseau «BULK», en fant que sous-ensemble du
réseau principal, est défini conformément & la définition adoptee par le
NPCC. Ainsi, le réseau «BULK» se définit comme suit .

« Le NPCC définit le réseau électrique principal (réseau BULK) du
réseau interconnecté du nord-est de 'Amérique du Nord comme celui
composé des équipements de production et de transport sur lesquels
des défauts ou perturbations peuvent avoir un effet nuisible significatif
a fextérieur d'une région locafe. Dans ce contexte, les régions locales
sont déterminées par les membres du NPCC. » '

(ii) « De plus, le Transporteur rappelle que le réseau «BULK«, en tant que sous-
ensemble du réseau principal, est défini conformément & la définition
adoptée par le NPCC.» '

Demande :

Veuillez clarifier la compréhension du Transport du réseau principal et celle du

réseau BULK. Ce dernier est-il finalement un sous-ensemble du réseau principal

ou cest le méme, tel qu'il est possible de le comprendre a travers la citation

{mise entre parenthése)?

R13 Tel qu'indigué par e Transporteur aux réponses R1.1 et R1.7 de la
piéce HQT-1, Document 9, le réseau «BULK» est effectivement un

sous-ensemble du réseau principal.

Original : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
Page 16 de 21



Hydro
Québec

TransEnergie Demande R-3625-2007

14. Référence : HQT1, Document 9, page 8 de 16

Préambule :

Réponse a la question 1.6 de la Régie de 'energie

« D'autre part, la FERC utilise une définition du réseau «BULK» qui est plus
large que celle de la NERC. Efle indique aussi qu'elle compte revoir cette
question dans des dossiers subséquents. »

Demande :

Veuillez déposer un extrait de 'ordonnance de la FERC expliquant les raisons et
le contexte & lorigine de cetie intention de revoir la définition du réseau BULK
dans les prochains dossiers.

R14 Le Transporteur dépose au soutien de la présente demande un
extrait de I'ordonnance 693 de la FERC comme annexe A de la

présente piéce.

Des informations supplémentaires concernant ia problématique de
la définition du réseau «BULK» peuvent étre consultées sur le site

internet de la FERC 2 l'adresse suivante :

http:[iwww . ferc.goviwhats-new/comm-meet/2007/031507/E-13.pdf

156. Référence: _ :
(i) HQT1, Document 9, page 9 de 16 : Réponse a la question 1.7 de la
Régie de I'énergie
(i) Loi sur la Régie de I’énergie, Article 85.3

(i) HQT1, Document 9, page 4 de 16 : Réponse a la question 1i1dela
Régie de Pénergie -

Préambule :
(i) « R1.7 Le Transporteur est d'avis que la définition actuelle du réseau principal

‘du Transporteur, tel que défini aux pages 3 et 4 de la réponse a la
question 1.1 précédente est compléte et ne requiert pas de

Original : 2007-05-11 HQT-1, Documeni 10
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modification. De plus, le Transporteur rappelle que le réseau «BULK«,
en fant que sous-ensemble du réseau principal, est défini
conformément & la définition adoptée parle NPCC. »

(i) « 85.3. Sont visés par la présente section.

1.

2.
3.

un propriétaire ou exploitant d'une installation d'une tension de 44 kV et
plus raccordée a un réseau de transport d'électricité,

un propriétaire ou exploitant d'un réseau de fransport d'électricité,

un propriétaire ou exploitant d'une installation de production d'une
puissance d'au moins 50 mégavolts ampéres (MVA), raccordée & un
réseau de transport d'électricité;

un distributeur dont fa puissance de pointe dépasse 25 mégawatts (MW)
et dont les installations sont raccordées a un réseau de fransport
d'électricité.» '

(iii) « Suivant cette définition, la méthode appliquée par le Transporteur pour
identifier son réseau de transport «BULK» consiste a identifier les éléments du
réseau pour lesquels un défaut triphasé appliqué sans élre éliminé par le
systéme de protection local géneére un effet nuisible significatif.» Nos soulignes.

Demande :

Veuillez concilier les réponses ci-dessus du Transporteur avec les exigences de
larticie 85.3. Plus particuliérement, veuillez indiquer comment les personnes
visées par !'article 85.3 pourraient faire partie du réseau BULK du Transporteur.

R15.

Tout d’abord, le Transporteur précise que les normes de fiabilité
traitent de plusieurs aspects touchants aux réseaux électriques. Ces
aspects sont la planification et la conception des réseaux,
Pexploitation, la protection, la maintenance et Pacquisition de
données nécessaires pour planifier et exploiter le réseau de fagon

fiable et sécuritaire, etc.

L.a notion de réseau «BULK», tel gue mentionné a la réponse R1.1 de
la piece HQT-1, Document 9, est primordiale pour la planification et a
la conception des réseaux car c¢’est souvent a cette etape que les

solutions comportent des investissements majeurs (nouveaux

postes, nouvelles lignes, etc.) pour le Transporteur.

Original : 2007-05-11 : HQT-1, Document 10
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Dans une moindre mesure, cetie notion de réseau «BULK» sert
également pour certains aspects de 'exploitation, de la protection et
de la maintenance du réseau. Par contre, plusieurs normes, traitant
de Pexploitation, de la protection et de la maintenance du réseau
ainsi que de l'acquisition de données nécessaires pour planifier et
exploiter le réseau de facon fiable et sécuritaire, étendent leur
application 3 ce qui a été défini comme réseau principal dans la

réponse R1.1 du document HQT-1, Document 9.

C’est précisément sous l'aspect discuté au paragraphe précédent
que les personnes ou entités visées par P'article 85.3 pourraient étre
soumises aux normes de fiabilité des réseaux électriques sans

nécessairement faire partie du réseau «BULK» du Transporteur.

A noter que, comme ie réseau « BULK » est défini selon les impacts
potentiels sur la fiabilité des équipements qui le compose, des
études sont nécessaires pour identifier les éiéments « BULK ». Les
entités visées pourraient également devoir se soumettre aux normes
de fiabilité visant le réseau «BULK», notamment si des
modifications significatives étaient apportées a leurs réseaux. Pour
instant, le Transporteur a déterminé que lui seul possédait des

équipements « BULK » au Qué'dbec.

16. Référence : HQT1, Document 9, page 11 de 16 : Réponse a la
question 2.2 de la Régie de I'énergie

Préambule :

« R2.2 Le Transporteur est d’avis que les mécanisme de surveillance du réseau
actuels sont adéquats et permettent a la Régie de s'assurer que le
fransport d'électricité au Québec s'effectue selon les normes de fiabilité en
vigueur. » :

Criginal : 2007-05-11 HQT-1, Document 10
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Demande :

Doit-on comprendre de la réponse du Transporteur & la question 2.2 de la Regie
que cette derniére aurait seulement a se fier aux audits périodiques du NERC et
& s'appuyer sur les rapports soumis par HQT au NPCC et au NERC pour
s'assurer de la fiabilité du réseau de transport au Québec.

R16. Le Transporteur considére ces audits et vérifications suffisantes
afin d’assurer la fiabilité du réseau de transport au Québec mais ne
peut présumer des mécanismes de vérification supplémentaires que

ia Régie pourrait mettre en place.

En effet, les nouvelles dispositions de la LRE concernant les normes
de fiabilité du transport d'électricité s'appliqueront. En vertu de la
section | du nouveau chapitre V1.1 de la LRE, la Régie s'assure que le
transport d'électricité au Québec s'effectue conformément aux
normes de fiabilité qu'elle adopte. Elle peut, avec l'autorisation du
gouvernement, conclure une entente avec un organisme- qui lui
démontre son expertise dans ies domaines de I'établissement ou de
la surveillance de l'application des normes de fiabilité du transport
d'électricité notamment pour effectuer des inspections ou des
enquétes prévues a la section Il du chapitre 1il, dans le cadre de

plans visant a surveiller 'application des normes de fiabilité.

Le nouvel article 85.9 de la LRE stipule que si un organisme mandaté
par la Régie en vertu d'une entente visée a Particle 85.4 considére
qu'une entité visée par une norme de fiabilité ne s’y conforme pas, ii
‘doit lui donner I'occasion de soumetire ses observations dans un
délai d'au moins 20 jours. L'organisme fait ensuite rapport 4 la Régie
de ses constatations et peuf recommander l'imposition d'une

 sanction. Selon l'article 85.10, aprés avoir donné a l'entité visée a

Original : 2007-05-11 ~ HQT-1, Document 10
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I'article 85.9 I'occasion de se faire entendre, la Régie détermine s'il y
a eu contravention 3 une norme de fiabilité et, le cas échéant, eile
impose une sanction qui ne peut excéder 500 000 $ par jour et en fixe
le délai de paiement. Une sanction visée au premier alinéa peut
comprendre notamment la transmission d'une lettre de réprimande
rendue publique par un moyen approprié ou limposition de

conditions par la Régie a I'exercice de certaines activités.

Par ailleurs, le Transporteur désire préciser que son réseau est
exploité de fagon fiable et sécuritaire et qu’il entend maintenir ce
niveau de fiabilité, indépendamment des contrdles auxquels il
pourrait étre soumis. Enfin, le Transporteur rappelie que le Québec
n'a pas connu de pahne totale du réseau depuis maintenant dix-huit

ans.
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