Société en commandite Gaz Métropolitain
Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

CAUSE TARIFAIRE 2003
R-3484-2002

MODIFICATIONS AUX STRUCTURES TARIFAIRES

Qriginal : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
Page 1 de 66



Société en commandite Gaz Métropolitain
Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

TABLE DES MATIERES

Page
INTRODUGCTION ...ttt er st n et e e ee st eess e e 4
1. AJUSTEMENT RELIE AUX INVENTAIRES ..oovvoveeeeeeeeeeeeeee oo 5
1.1. Rappel de I'approche actuelle.........cooviieeeceecieceeeeece et 6
1.2. Impact de I'approche aCtUEIIE ..ot et 6
1.3. Proposition de MOIfICAtION ..o e e e 9
1.4. Impact de |a proposition sur fa client@le ......covueeeuiiceeeeeeine oo oo 10
1.5, TeXte des tarifS ...ttt e 12
2. MODIFICATIONS A LA STRUCTURE DES TARIFS DE DISTRIBUTION
L RSSO 13
2.1. Contexte actuel justifiant 1a réflexion ..........cuvececiieren e et 13
2.2. Proposition de modification .........c.cccueeniniineneineecce et ses oo 15
2.3. Impact sur I'efficacité €nergétique...........ccooiieeeeeisieceeese oo 16
2.4, IMPAaCt fINANGIET ...t st sttt e 17
2.5. Autres élements @ CONSIABIEr .......c.vuii et et e oo 19
2.6, CONCIUSION ..o et e e e e 19
3. ELARGISSEMENT DU TARIF DE DISTRIBUTION 2 S 20
3.1. Relation entre les tarifs Dy @t Da ..ot 20
3.2. Modifications PropoSEEs ..o e et 21
3.2.1. Impact du transfert des clients du tarif Dy au tarif Dy co.oooooceereececeee 21
3.2.2.  Applicabilite du tarif de distribution Da.........cccceriorerrerieeieoes oo 23
3.3. Projet pilote pour les clients du tarif Dyt 23
3.4, Texte des tarifs ... ettt 24
4. STRUCTURE TARIFAIRE D3 ET Dy~ PRECISION.....vvvreeeeseeeesoeeeeossoooooo 26
5. MODIFICATION AU TARIF DE DISTRIBUTION Ds....covveveeeeeeeesseeeeeeeeeeoo, 28
5.1. Relation du tarif D5 versus Dq et Dy oo 28
5.2. Niveau des reductions pour les engagements au tarif Ds .....cooooeveeeeiviioinioon 32
5.2.1. Reduction pour GUrée e CONIaL ...t 33
5.2.2.  Reduction pour obligation minimale annuelle (OMA) ...........ccoovvmovooo 33
5.3. Solution envisagée pour corriger les points de croisement...............cooooooeo 34
5.4. Proposition de modification au tarif de distribution Ds.....c.cooeoeveervveei 38
5.5. Prolongation et renouvellement de contrat.........coeceeeeeeeccceneee e 40
Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1

Page 2 de 66



Société en commandite Gaz Métropolitain
Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

6. GAZD'APPOINT

.................................................................................................... 41
6.1. Problématique au tarif d’équilibrage.........o.ucueececec i e e 42
6.2. Problematique a 'ajustement relié aux iNVentaireS........oceeveveeeeveeeeervsseeoeooson, 43
8.3, PrOPOSIHON .ottt e e s st s s 44
6.4, Texte des tarifs ...ttt 46

7. INTRODUCTION PROGRESSIVE DES SERVICES DEGROUPES ..o 51

8. TEXTE DES TARIFS ...ttt stevtsesenee et eeeeeeene s s er e e st e s 53
8.1. Inclusion des modifications ProPOSEES ........ccccmueereeiceeiecrcsee e et ees oo 53
8.2, GONETANIES .oceceececcc et e e e ettt 54
8.3. Fourniture — service du diStriBULBUE ..........ovu et 55
8.4. Fourniture — service du CHeNt ...t e 55
8.5. Transport — service du diStribBULEUN ... 56
8.6. Transport — service fourni par1e ClieNt. ... et 56
8.7. Equilibrage — Service du distriBULEUT............eeeeeeermereeeeeeeeeeeess oo 57
8.8. Equilibrage — service fourni Parle CHeNt ... e 57
8.9. Service de distribution Dy : GENETAL......ccov et so e e 58
8.10. Service de distribution Dy : MOAUIITE.......couieeeieeeccieseceee e oo oeesen 59
8.11. Service de distribution Dy : Interruptible ........c.ccoiiiieiee e oo 60
8.12. DiSpOSIIONS GENEGTAIES .cvvuiuceccccee e es oo e s 61
8.13. Dispositions transSHoIres ...t en e et s 64

9. SUIVIDE DOSSIER REQUIS PAR LA REGIE ..ooeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeseoeeeeeeeeeeoese 65

CONCLUSION ...ttt esne st sr s e ae s s st n e s e e e et e et 66

Original : 2002.06.27

SCGM-13, document 1
Page 3 de 66



[o R N V)

20

2]
22
23
24
25
26
27
28
29

30
3
3z
33

Société en commandite Gaz Métropolitain
Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

MODIFICATIONS AUX STRUCTURES TARIFAIRES

INTRODUCTION

Ce document présente les propositions de modifications aux structures tarifaires des différents
services afin de les rendre plus équitables et de rétablir les différents points de croisement entre
les tarifs qui ont été modifiés avec le temps et principalement avec ia venue du dégroupement
des tarifs. Les modifications proposées sont les suivantes :

Services de fourniture, gaz de compression et transport

Nous proposons une modification dans la détermination du prix de Fajustement dinventaire de
chacun de ces services. La modification correspond en fait a intégrer la portion fixe de
Pajustement d'inventaire dans le calcul mensue! selon la méthode appliquée a la portion

« variation de prix ». Cette méthode consiste & répartir |a totalité des montants d'inventaires
selon le profil de consommation de chaque client. Nous apportons toutefois, par souci de
simplification, une légére modification en ce qui concerne les clients au tarif D, pour lesquels
nous proposons I'application d'un taux mensuel moyen.

Services de distribution D4 et Dy

La grille tarifaire des services de distribution D, et Dy, est modifice pour faire un premier pas
dans la considération de l'efficacité énergétique au niveau des structures. Les nouvelles

structures sont aussi €laborées dans un souci de simplicité pour la clientéle et d’'amélioration de
notre position concurrentielle chez les petits clients.

Services de distribution D, D4, Ds et Dy

Tel que mentionné ci-dessus, nous proposons certaines modifications pour corriger les différents
points de croisement entre les tarifs et éviter des migrations non-voulues entre eux. Dans cette
optique, nous proposerons la fermeture du tarif Dy, selon certaines modalités, et la remise en
fonction du projet pilote au tarif Dy Pour le tarif Ds, les modifications proposées sont plus
importantes puisqu'il sagit d'une correction de la grille tarifaire pour rétablir la relation avec les
autres tarifs en passant par la réévaluation des pourcentages maximums de réduction. Nous
proposerons egalement 'application d'une disposition transitoire pour la prochaine année
tarifaire favorisant la récupération des clients interruptibles ayant mis fin a leur contrat de
distribution dl & la situation concurrentielle du gaz naturel.

Nous aborderons egalement la modification qui sera éventuellement apportée dans la méthode
de facturation de I'écrétement des pointes et retraits interdits aux tarifs D, et D, lors de
Fimplantation du nouveau systéme de facturation. Ces modifications n'affectent en rien le
montant total facture aux clients, mais seulement la mécanique pour le calculer,
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Gaz d'appoint

Nous proposons d'exclure du calcul du prix d'équilibrage et de I'ajustement d'inventaire les
volumes retirés en vertu de contrats de gaz d’appoint utilisé pour retirer davantage de gaz
temporairement ou eviter une interruption quotidienne. De plus nous proposons certaines
modifications afin de clarifier le traitement des contrats de gaz d’appoint.

introduction progressive des services dégroupés

Nous aborderons également la demande d'élargissement de introduction pogressive des
services degroupés aux clients des tarifs D5 et Dy,

Texie des tarifs

Le texte des tarifs inclut toutes les modifications proposées décrites au présent document. i
inclut également des modifications & P'écriture visant simplement & uniformiser le texte ou a

faciliter la lecture et la compréhension. La section 8 répertorie 'ensemble des modifications
proposees.

Suivi de dossier requis par la Régie de 'énergie

Dans sa decision D-2001-232, la Régie demandait de lui faire état de nos résultats sur les

travaux visant a apporter des améliorations & la tarification du service d'équilibrage. La section
9 de ce document couvrira cet aspect.

1. AJUSTEMENT RELIE AUX INVENTAIRES

Lors de la cause tarifaire 2002 (R-3463-2002), nous avions proposé & la section 2.1 du
document 1 de la piece SCGM-10 une mécanigue de calcul de I'ajustement d'inventaire pour les
services de fourniture de gaz naturel, gaz de compression et transport du distributeur qui
établissait un prix moyen fixe d'ajustement d'inventaire pour la portion « rendement » alors que
la portion « variation de prix » était facturée selon le profil de consommation de chague client. A

titre de rappel, la portion « rendement » correspond aux colts financiers reliés au maintien des
inventaires.

Nous désirons modifier cette application en intégrant la partie fixe facturée pour la portion

« rendement » a la portion « variation de prix », revenant ainsi & la proposition initiale, présentee
dans le dossier du degroupement (R-3443-2000), de facturer la totalité des coits d’inventaire
selon le profil de consommation. Nous apporterons toutefois une modification a cette application
pour les clients du tarif Dy, en leur appliquant un prix mensuel moyen établi selon le profil de
consommation de I'ensemble des clients sous ce tarif.

Les sections ci-dessous décriront approche actuelle et les impacts quien ont résulte, la solution
que nous desirons mettre de 'avant, ainsi que les impacts chez les clients.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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1.1. Rappel de 'approche actuelle

Dans le cadre du dégroupement des tarifs, afin de respecter la décision D-2001-78 de la
Regie de Pénergie, nous avions proposé de scinder 'ajustement d'inventaire en deux parties,
portion « variation de prix » et portion « rendement », et de facturer cette derniére via
l'application d'un prix moyen pour Fensemble de la clientéle.

Cette proposition avait ete faite dans le but de garder indemne les clients du tarif D, dans le
processus de degroupement des tarifs. En effet, en mode groupé, la portion rendement était
partie integrante des structures tarifaires Transport & Distribution (TD) et donc ne fluctuait
pas en fonction du profil de chaque client. En passant en mode dégroupé, ces dollars
identifies précisément comme étant rattachés a 'ajustement d'inventaire, auraient donc d
étre facturés selon le profil de consommation de chaque client, au méme titre que les colts
résultant de la variation des prix de l'inventaire, et donc étre appliqués selon le mode
d’utilisateur-payeur. Or, ceci aurait eu pour effet de faire varier la facture des clients du
tarif D, et donc de leur faire subir un impact financier, positif ou négatif, résultant de
I'implantation des structures tarifaires dégroupées. Dol 'application d’un taux fixe moyen
pour Fensemble de la clientéle pour la portion « rendement ».

Ainsi, pour la cause tarifaire 2002, nous avions fixé le prix moyen d'ajustement d’inventaire
portion « rendement » aux niveaux suivants :

Fourniture de gaz naturel : 0,429 ¢/m?®

(Gaz de compression : 0,038 ¢/m?

Transport : 0,054 ¢/m?

Ces prix fixes sont donc facturés & tous les clients qui utilisent les services du distributeur,
incluant les clients qui sont en service de fourniture avec transfert de propriété, peu importe
feur profil et le niveau d'inventaire qui leur est propre.

1.2. Impact de l'approche actuelle

Depuis octobre 2001, nous avons été en mesure d'evaluer les conséquences d’une telle
approche. Les impacts sont les suivants :

» Iniguité face aux clients pour lesquels peu ou pas d'inventaire est constitue, di & un
profit de consommation stable et donc création d’un interfinancement entre les
clients.

e Migration des clients vers un service de fourniture sans transfert de proprieté.

Afin de comprendre les impacts mentionnés ci-dessus, il faut y ajouter une notion
quantitative. Nous regarderons spécifiquement 'impact sur le service de fourniture: les
impacts sont similaires pour les services de gaz de compression et transport.

Vous trouverez ci-dessous le taux unitaire moyen de chaque service, et ce par tarif, tel
qu'etabli a la cause tarifaire 2002, en excluant toutefois les revenus générés par les
obligations minimales annuelles. A ce tableau est ajouté le prix moyen d'inventaire portion
« rendement » ainsi que |a proportion de ce prix sur le taux moyen TED.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Tarif | Transport |Equilibrage | Distribution | Total TED | Invent. F Ratio
¢im?® ¢im* ¢im?3 ¢im? ¢im? InviTED

D 4,204 2,638 15,362 22,204 0,429 1,9 %

D 4,204 1,081 6,437 11,722 0,429 3,7 %

Ds 4,204 (0,648 6,256 11,108 0,429 3,9%

D 4,204 (0,255 2,575 7,034 0,429 65,1 %

Ds 4,204 0,234 1,755 6,193 0,429 6,9 %

On observe donc que, pour les clients des tarifs D, et Ds la portion « rendement » de
Iajustement d'inventaire représente plus de 6% du taux moyen TED, alors que pour les
clients du tarif D4, cela représente a peine 2% du taux.

D’un autre céte, la majorité des clients aux tarifs D, et Ds se voient facturer une portion

« variation de prix » minime ou nulle di au fait que leur profil de consommation est trés
stable et, que par conséquent, il N’y a pas ou peu d'inventaire maintenu pour eux. 1l en est
de méme pour les clients des tarifs D; et Dy, mais & moins grande échelle.

Il ne faut pas oublier que le fait de fixer un prix moyen pour I'ensemble de la clientéle erée un
interfinancement entre les catégories de clientéle et méme entre les clients.
L'interfinancement sous le service de fourniture peut d'ailleurs étre observé dans les
résultats de I'étude du codt de service présentés au document SCGM-14, document 12,
page 4, ligne 22 de la présente cause. Ainsiles clients du tarif D; sont interfinancés par les

clients des autres tarifs. Ceci illustre que I'inventaire est principalement créé pour les clients
des tarifs D.

Le tableau suivant donne la répartition des revenus ainsi que les colits attribués a
I'ajustement d’inventaire portion fixe i.e. portion « rendement » pour le budget 2001/2002, tel
que présenté au document SCGM-14, document 12, page 4, ligne 17 pour les revenus et
ligne 20 pour.les colits.

Tarif Revenus Repartition Colt Répartition
inventaire fixe des revenus inventaire fixe des coits
{000 m?) % (000:m?) o
D, 8 444 43,9 % 13 052 67,9 %
D 2 544 13,2 % 1785 9,3 %
Ds 430 2,2 % 242 1,2 %
Dy 5358 27,9 % 2116 11,0%
Ds 2 455 12,8 % 2036 10,6 %
Total 19 231 19 231
Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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La répartition est établie en calculant pour chaque catégorie de clientéle la portion
d’inventaire qui leur est attribuée. L'inventaire est établi en calculant la différence entre |a
moyenne journaliére d'hiver et la moyenne journaliére de Pannée, minimum 0. On remargue
que le tarif D+ se voit allouer 67,9 % des colts reliés & la portion « rendement » de

Fajustement d'inventaire alors qu'il ne se voit attribuer que 43,9 % des revenus pour cette
méme portion.

Si on regarde Fimpact qu'a eu ce mode de facturation chez les clients, plusieurs ont réagi a
cette approche. lls ont été surpris lorsqu'ils ont regu leur premiére facture dégroupée qui
incluait un ajustement d'inventaire significatif alors que normalement il &tait zéro ou minime.

De plus, plusieurs clients en service de fourniture avec transfert de propriété ont signifi¢ leur
intention de passer au service sans transfert de propriété en avril, lorsque la majorité des
inventaires sont ecoulés, réduisant ainsi au minimum les colts d'achat des inventaires
maintenus pour eux. Ces clients, de par le mode de gestion de leur fourniture, sont sujets a
la facturation de I'ajustement d'inventaire, étant donné que l'inventaire est maintenu par
SCGM. Or, en plus d’'éire assez stables, ces clients voient I'opportunité d'épargner prés
d'un demi cent, représentant jusqu’a 6 % de leur facture TED. Cette opportunité est plus ou
moins réelle, car méme s'ils sont en service de fourniture sans transfert de propriété, ils
devront, de leur c6té, encourir les colts du maintien de ces inventaires. La différence réelle

se retrouve donc encore dans le niveau de leur inventaire en comparaison avec la valeur
moyenne attribuee.

Ces migrations de clients du service de fourniture avec transfert de propriété au service sans
transfert, qui ont debuté en 2002, auront un impact direct sur les revenus générés en cours
d'année car le prix moyen sera facturé sur des volumes moindres gu’anticipés. De plus, le
taux unitaire serait constamment en croissance car évalué sur des volumes moindres. Pour
fins d'ilustration, on peut évaluer 'impact en assumant :

¢ que tous les clients en service de fourniture avec transfert de propriété migrent au
service sans transfert, donc diminution des volumes générant les revenus, cela
représente un baisse de volume de 2 099 320 10°m?; et

e qu'aucun inventaire n'était maintenu pour ces clients, donc colits d'inventaire de
19 231 M$% non affectés.

Sur les bases du budget 2001-2002 (ref. R-3463-2001, SCGM-11, document 3, page 1), on
obtient un volume ajusté de fourniture de 2 384 680 10°m? (4 484 070 - 2 099 390} pour
generer des colts dinventaires portion « rendement » de 19,231 M$. Le prix moyen révisé
dans ce contexte s'éléverait donc a 0,806 ¢/m?, soit prés du double du taux actuellement
facture de 0,429 ¢/m?. Ce nouveau taux unitaire moyen pourrait avoir pour effet de faire
migrer les clients en service de fourniture de SCGM, qui individueliement paieraient un prix
moindre que celui de la moyenne, vers le service de fourniture sans transfert de propriété,
detériorant davantage la situation.

Il s’agit ici d’une situation extréme mais possibie a long terme. Nous croyons donc imporiant
de refléter davantage nos colts réels dans I'ajustement d'inventaire de fagon & ne pas

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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amener les clients a faire des choix qui ne seraient justifiés qu'artificiellement par des biais
dans nos tarifs.

1.3. Proposition de modification

Nous proposons de facturer la totalité des codts reliés aux inventaires, portion

« variation de prix » et portion « rendement » selon le profil de consommation de
chaque client. Toutefois, pour les clients du tarif D4, un prix moyen serait facturé; ce
prix étant évaiué mensuellement selon le profil de consommation de I'ensemble de la
clientéle du tarif D, assujetti au service évalué.

Cette proposition pour les clients du tarif D, s'appuie sur les raisons suivantes -
» e prix d’équilibrage pour ces clients est établi selon un taux unitaire moyen ;

e la simplification de 'application du calcul d'ajustement d'inventaire et [a stabilisation
de sa valeur sont recherchées ;

* laméthode de calcul de 'ajustement d'inventaire, & long terme, a un effet nul.

Les codts d’inventaire sont étroitement liés aux codts d’equilibrage, les deux étant atloués en
fonction du profil de consommation des clients. Dans le premier cas, on utilise la
consommation moyenne journaliére de I'année, paramétre A sous Féquilibrage, et de I'hiver,
parametre H, alors que, pour les colits d'équilibrage, on considére en plus la consommation
journaliere de pointe, paramétre P, dans I'évaluation du profil.

Pour les clients du tarif D4, le taux d’équilibrage est fixé en début d’année financigre selon le
profil de consommation de I'ensemble de la clientéle de ce tarif. Ainsi le tarif d’équilibrage
n'est pas évalué individuellement par client, le profil propre d'un client ne vient pas affecter
son prix d'équilibrage. Pourquoi en serait-il autrement de I'ajustement d'inventaire?

Le tarif d’équilibrage sous la décision D-2001-232, pour les clients du tarif Dy est de

2,638 ¢/m® alors que I'ajustement d’inventaire moyen pour ces clients a vari¢ entre

0,103 ¢/m? et 1,899 ¢/m® depuis mai 2001, pour une moyenne de 1,426 ¢/m? L'ajustement
d'inventaire est donc moins important que le taux d'équilibrage. Nous croyons donc gue
calculer avec précision l'ajustement d’inventaire alors que le tarif d'équilibrage est sur une
base moyenne n'est pas vraiment justifié. || est & noter que, pour les besoins de la
comparaison, le taux d'ajustement d'inventaire moyen du tarif Dy, portion « variation de

prix », a été majore du taux fixe d'ajustement d'inventaire portion « rendement » de -

0,429 ¢/m?® et ce, pour tous les mois, méme si, dans les faits, ce n'est qu'a compter d’octobre
2001 que cette portion a été appliquée.

Nous croyons également que de facturer un taux d'ajustement d’inventaire moyen pour les
clients du tarif D,, aménera une certaine stabilité dans le taux, excluant la variation du
montant d'inventaire total & facturer ou & rembourser aux clients, et donc une simplification
dans Ia facturation. Les informations recueillies auprés de nos clients du tarif D, montrent
d'ailleurs gu’ils sovhaitent davantage une simplification de nos tarifs, qui leur permettrait une
meilieure compréehension, qu'une précision accrue.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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La formule de calcul de la portion variable de I'ajustement d'inventaire pour un client donné
est la suivante :

Volume d'inventaire du client X Montant d'inventaire total
Volume d'inventaire total

Volume annuel du client

Pour établir le taux mensuel moyen du tarif Dy, nous appliguerons la méme formule en
considérant le volume d'inventaire de la catégorie de clientéle D, €gal a la somme des

volumes d’inventaire de chaque client et le volume annuel de Ia catégorie de clientéle D,
égal a la somme des volumes annuels de chaque client.

Le profil de consommation de 'ensemble des clients du tarif D devrait &tre suffisamment
constant, maintenant une consommation journaliére moyenne annuelle et d'hiver constantes.
lLeur poids face aux autres clients devrait étre sensiblement le méme d’'un mois & I'autre. La
seule variante majeure demeure la valeur du montant d’inventaire total. Or cette variation
est applicable & l'ensemble de la clientéle et est inévitable puisqu’elle dépend directement de
la variation des prix du service de fourniture de gaz naturel.

Le dernier point qui nous améne a favoriser cette proposition est que 'ajustement
d'inventaire, lorsque évalué sur plusieurs années, devrait avoir un effet nul. La valeur de
I'ajustement d'inventaire passe d’'une valeur positive a une valeur négative dans le temps et
devrait se compenser au fil des années. Ainsi une approche de calcul individugl selon le

profil du client est une precision qui est plus ou moins pertinente lorsque regardée sur
plusieurs annees.

Bien entendu, T'equilibre n'est pas parfait, la génération de clients variant d’'une année a
Fautre fait que nous pouvons créditer a un client un montant qui a eté facturé a un autre.
C'est d'ailleurs pour cette raison qu’un calcul détaillé avait été présenté et demeure justifié
pour les clients aux tarifs D3, Dy, D5 et Dy, clients dont les profils sont trés différents les uns
des autres. Cette assertion est également vraie pour les clients du tarif D;, mais ces clients
ayant des profils plus similaires, une application moyenne ne devrait pas les léser.

1.4. Impact de la proposition sur la clientéle

La proposition de facturer la totalité des colts d'inventaire selon le profil de consommation
aura pour effet d'éliminer l'interfinancement pour cette composante entre les catégories de
clientéle et egalement entre les clients a Pintérieur des tarifs Ds, Dy, Ds et Dy, 1 y aura
encore un interfinancement entre les clients du tarif D4, mais nous jugeons cet
interfinancement en ligne avec 'approche préconisée sous le tarif d’équilibrage et donc
acceptable. Le tableau ci-dessous donne un apergu de I'impact sur [a génération des

revenus pour la portion « rendement » de I'ajustement d'inventaire selon les données du
budget 2001/2002 -

Original : 2002,06.27 SCGM-13, document 1
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Tarif Méthode Méthode Variation
Actuelle proposée
{000 $) {000 $) (%)
D, 8 444 13 052 +54,6 %
Dw 2 544 1785 -29,8 %
Ds 430 242 -43,8 %
D, 5 358 2116 -60,5 %
Ds 2 455 2036 17,1 %
Total 19 231 18 231

La majoration pour le tarif Dy est importante, mais il ne faut pas oublier que cela représente
moins de 2% de leur facture TED et que cela refléte la correction de Finterfinancement de
cette composante.

La migration des clients entre les différents services de fourniture ne résultera plus d’un biais
dans le mode de facturation de I'ajustement d’'inventaire mais d’'une décision du client en
fonction de ses propres criteres de sélection.

Au niveau de l'impact financier chez les clients, le tableau suivant détaille linformation
observée dans le calcul de I'ajustement d'inventaire de décembre 2001, sur une base
moyenne, minimale et maximale. Les prix étant variables selon le profil, les clients se

retrouvent donc entre le minimum et le maximum. Les données de base pour le calcul sont
les suivanltes ;

- Montant d’inventaire « variation de prix » : 29571000 %
- Montant d'inventaire « rendement » au
budget 2001/2002 : 19231000 %
- Volume total d'inventaire de fourniture : 834 530 852 m?
Méthode actuelle Proposition | Variation
Tarif Portion Portion Total Total -
Variation de prix ; rendement
¢/m?® ¢im? ¢im? ¢im? ¢/m?
D, Min 0,000 0,429 0,429 1,885 - +1,456
Moy 1,142 0,429 1,571 1,885 +0,314
Max 2,407 0,429 2,836 1,885 -0,951
Dy Min 0,000 0,429 0,429 0,000 -0,429
Moy 0,507 0,429 0,936 0,837 -0,098
Max 2,078 0,429 2,507 3,430 +0,923
Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Méthode actuelle Proposition | Variation |
Tarif Portion Portion Total Total
Variation de prix | rendement

¢/m? ¢/m? ¢/m? gim? ¢im?

D; Min 0,000 0,429 0,429 0,000 -0,429
Moy 0,429 0,429 0,858 0,708 -0,150
Max 1,371 0,429 1,800 2,262 +0,462

D; Min 0,000 0,429 0,429 0,000 -0,429
Moy 0,178 0,429 0,607 0,294 -0,313
Max 1,768 0,429 2,197 2,918 +0,721

Ds  Min 0,000 0,429 0,429 0,000 -0,429
Moy 0,438 0,429 0.867 0,723 -0,144
Max 1,457 0,429 1,886 2,405 +0,519

Tel guattendu, on remarque qu'a la valeur moyenne les clients des tarifs D, Dy, D5 et Dy
sont avantagés par Fapproche alors que les clients du tarif D, subiront en moyenne une
majoration de 20% du taux d'inventaire représentant 1,4% de la facture totale. Ceci
correspond a la correction de linterfinancement de cette composante.

Iao R =

1.5. Texte des tarifs

L

6 Le premier paragraphe de Particle 2.2 « Ajustement d'inventaire », renomme « Ajustement
7 relie aux inventaires », de la section « Service du distributeur » du service de fourniture est
8 modifié de la fagon suivante :

10 « 2.2 Ajustement relié aux e’inventaires

1

12 Le prix de fourniture de gazgaz naturel est accompagné d'un ajustement e¥nventaire
13 pour tenir compte de la variation de la valeur des inventaires résultant o’un

14 changement dans le prix de fourniture de gazgaz naturel, ainsi que des colits reliés
15 au maintien de ces inventaires—A+ : ! 6 inti

16 nventaires—eet Cet ajustement relié aux dinventaires peut varier mensuellernent. Ji
17 et-est calcule individuellement par client, sefon le profil de consommation du client,
18 sauf pour les clients au service de distribution D, pour qui Pajustement est calculé

19 selon le profil de consommation de Pensemble de la clientéle assujetti a ce tarif La

23 Tous les articles « Ajustement d'inventaire », renommes « Ajustement relié aux
24 inventaires », sous les services de fourniture, gaz de compression et fransport seront
25 modifiés dans le méme sens.
Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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2. MODIFICATIONS A LA STRUCTURE DES TARIFS DE DISTRIBUTION D; ET Dy

Dans le cadre du projet de la révision de la structure tarifaire pour favoriser I'efficacité
energetique, soit le dossier R-3481-2002, il était prévu que, suite & la phase 1, et dans la
mesure du possible, certaines modifications seraient proposées dans la cause tarifaire 2003.

La présente section vise a expliquer la situation actuelle et présenter les modifications gui sont
proposées a la structure tarifaire D, et, par le fait méme, Dy, puisque cette derniére est
directement reliée a la premiére.

2.1. Contexte actuel justifiant la réflexion

La réfiexion sur les modifications proposées aux tarifs Dy et Dy, découle des objectifs
suivants :

favoriser Pefficacite énergétique;

simplifier la facture, donc la structure:

eviter les débranchements temporaires;

ameliorer la position concurrentielle pour les petits clients.

o S > 0

Nous examinerons chacun des éléments distinctement.

Favoriser 'efficacité énergétique

Etant une entreprise monopolistique a co(ts fixes trés importanis, il y a des économies
d’échelles qui se dégagent lorsque le volume de consommation est plus grand. Clest
d'ailleurs pourquoi nos structures tarifaires sont dégressives en fonction du volume de

consommation. Or, une structure dégressive peut-étre percue comme ne favorisant pas
Pefficacité énergétigue.

Le groupe de travail qui a été formé, en conformité avec le dossier R-3481-2002, se
penchera, au cours des prochains mois, sur les possibilités de modifications aux structures
pour favoriser Pefficacité énergétigue.

Entre temps, la structure tarifaire pourrait étre légérement adaptée de fagon a ce que
l'impact de la dégressivité soit réduit.

Simplifier la facture, donc la structure

De fagon générale la clientéle nous mentionne que notre facture est complexe, que nous
devrions la simplifier pour en faciliter la compréhension. D'ailleurs, pour répondre en partie a
cette demande, un groupe de travail chez SCGM a été formé afin d'effectuer une refonte
majeure de la facture. Les intervenants ont été mis a contribution ponctuellement pour
valider I'a propos des changements apportés. Cette nouvelle facture verra le jour lors de
Vimplantation du nouveau systéme de facturation. L’objectif principal est que I'image de la

facture aide a la compréhension, mais un élément important qui entre en jeu est la structure
méme des tarifs.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Un des élements caractéristiques de la structure est Fapplication d’'une obligation minimale
quotidienne, que le client consomme ou non du gaz. |l s’agit d’'une notion qui est répandue
dans le domaine monopolistique, mais qui est mal percue par les clients.

Un élément de complexité est la méthode de calcul du prix unitaire qui fait passer les
volumes a travers les différents paliers. La réduction du nombre de paliers pour les plus
petits niveaux de consommation limiterait cet impact chez un nombre important de clients.

Si nous pouvons modifier la structure de fagon a la simplifier pour une grande partie de la
clientele, tout en minimisant les impacts entre les clients, une partie de Yobjectif sera atteint.

Eviter les débranchements temporaires

Un nouveau comportement de la clientéle a commenceé & apparaitre au cours des derniéres
annees. |l s'agit du débranchement temporaire des clients aux tarifs D, et Dy, de facon a
gviter le paiement de I'obligation minimale quotidienne.

La structure des tarifs prévoit les obligations minimales quotidiennes suivantes

Tarif Dy ©  Clients résidentiels et institutionnels 30,503 ¢/m?/ compteur / jour
Autres clients 64,879 ¢/m* / compteur / jour
Tarif Dy Tous les clients 64,879 ¢/m* / compteur / jour

Sur une base annuelle, ces obligations représentent 111,34 $ pour les clients résidentiels et
institutionnels du tarif D; et 236,81 § pour les autres clients. Ainsi, un client qui ne
consomme pas tous les jours pourrait avoir des économies en demandant un
debranchement de compteur pour la période de non-consommation,

Au texte des tarifs, a 'article 7.7 des dispositions générales, nous prévoyons des frais de

remise en service qui sont limités a 508 pour les clients résidentiels et institutionnels et 135%
pour les autres clients.

Ainsi, un client résidentiel ou institutionnel qui ne consomme pas pendant plus de 164 jours

(5,3 mois) par année ou tout autre client qui ne consomme pas pendant plus de 209 jours (7
mois) a avantage actuellement & demander un débranchement temporaire. Le type de client
cible ici est le client 100% chauffage de I'espace qui ne consomme pas de gaz naturel de mi-

avril a septembre, ou le client commercial ou industrie! saisonnier qui consomme 1 ou 2 mois
par annee seutement.

La structure tarifaire ne devrait pas amener un tel comportement inefficace chez la clientéle
puisqu’il exige une intervention de SCGM pour débrancher et rebrancher le client.

Originai : 2002.06,27 SCGM-13, document 1
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Améliorer la position concurrentielle pour les petits clients

La situation concurrentielle du gaz naturel face a I'électricité pour les trés petits clients sans
chauffage de 'espace est difficile depuis quelques années. La situation concurrentielle
présentée annuellement dans la cause tarifaire fait état de cette situation.

Dailleurs, an demier, pour tenter d’'améliorer la situation ou du moins pour ne pas
I'aggraver, nous avions proposé, dans la stratégie tarifaire, de ne pas modifier I'obligation
minimale quotidienne du tarif Dy. Cette approche nous avait permis de limiter la majoration
des tarifs de distribution & 2,9% pour les clients du premier palier alors gue la majoration
moyenne de lensemble de la clientéle s’élevait & 5,3%.

La structure tarifaire devrait nous permettre de conserver ce type de clientéle et limiter
I'exode vers une autre source d'énergie. En effet, méme si ces clients sont interfinancés sur
la base des colts moyens, leur départ est encore pire puisque nous demeurons avec les
couts fixes sans aucun revenu pour les absorber, ne serait-ce qu'en partie.

2.2. Proposition de modification

Plusieurs options ont été envisagées afin de répondre aux différents objectifs mentionnés
ci-dessus, auxquels s’ajoutaient la considération de l'impact financier chez les clients,
limpact sur la génération des revenus par catégorie de clientéle et Fimpact sur le niveau
d'interfinancement.

Afin de repondre & 'ensemble de ces considérations, sans toutefois causer de choc tarifaire,
nous proposons de modifier la structure tarifaire D, et Dy de la fagon suivante :

+ Réduire 'obligation minimale quotidienne (OMQ) de la fagon suivante :

Tarif Dy :  Clients résidentiels et institutionnels : 28,000 ¢/compteur/jour
Autres clients : 60,000 ¢/compteurfjour

Tarif Dys: Tous les clients : 60,000 ¢/lcompteurfjour

¢ Regrouper les 2 premiers paliers de consommation en un seul, soit un palier de
0 a 10 m3fjour

¢+ Ajuster le taux unitaire du-3*" palier (10 & 30 m®/jour) pour générer les mémes
revenus totaux

En fonction de la décision tarifaire présentement en vigueur (D-2001-232), la grille tarifaire
modifiée serait la suivante :

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Actuelle | Modifiée
¢/m? ¢/m?
Obligation minimale quotidienne
- Petite OMQ (¢/compteurfjr) 30,503¢ 28,000¢
- Grande OMQ (¢/compteur/jr) 64,879¢ 60,000¢
Borne inf. Borne sup.
mAfjour m3/jour
0 3 26,125 25,000
3 10 22,239 25,000
10 30 19,332 18,701
30 100 16,496 16,496
100 300 12,548 12,548
300 1 000 8,815 9,815
1000 3 000 6,956 6,956
3 000 10 000 4,740 4,740
10 000 30 000 3,650 3,650
30 000 100 000 2,738 2,738
100 000 300 000 2,252 2,252
300 000 et plus 2,252 2,252

La fusion des deux premiers paliers est également un premier pas vers une structure
tarifaire favorisant I'efficacité énergétique puisque les m® consommeés entre 3 et 10 m3fjr
colteront plus chers qu'actueliement. De plus, une grande majorité de la clientele, preés de
70 000 clients, aura sur sa facture un seul palier de consommation dans le calcul des
revenus de distribution, ce qui répond au besoin de simplifier Ia facture.

Finalement la combinaison des deux modifications devrait améliorer legérement notre
situation concurrentielle pour les petits clients.

L'objectif d'eviter les débranchements temporaires n’est que [égérement effleuré mais, tel
que mentionne precédemment, c'est Fensemble des impacts sur les clients gue nous devons

considerer et eviter le plus possible les chocs tarifaires importants.

2.3. Impact sur I'efficacité énergétique

La proposition, telle que formulée, est un premier pas visant & corriger le signal de prix pour
un nombre important de clients (70 000). En effet, comme le taux du deuxiéme palier est
actuellement inférieur a celut du premier palier, les clients regoivent le signal que plus la
consommation est importante plus le taux moyen au volume retiré est faible. Avec la

proposition, le taux au volume retiré sera stable
rendent pas au 3*™ palier durant l'année.

pour les clients des paliers 1 et 2 qui ne se

Original : 2002.06.27

SCGM-13, document 1
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2.4. Impact financier

Nous évaluerons l'impact financier de cette proposition sous trois aspects. Premiérement
Fimpact au niveau des cas types, deuxiemement I'impact au niveau de la génération globale
des revenus pour les clients des tarifs Dy et Dy et finalement I'impact sur linterfinancement

entre les categories de clients, Les analyses sont présentées ci-dessous en fonction du
budget 2001/2002.

Impact financier sur les cas types

Le document 2 de 1a piece SCGM-13 illusire 'impact des modifications sur les cas types. Ce
document reprend F'information que nous produisons normalement dans les causes
tarifaires. Toutefois, pour bien évaluer les impacts, nous avons di séparer la clientéle entre
petite et grande OMQ plutét que de considérer systématiquement que Ies clients ayant
moins de 36 500 m® se voient facturer la petite OMQ et que ceux qui excédent 36 500 m® se
voient facturer la grande OMQ. La répartition de la clientéle entre les différents paliers et
entre petite et grande OMQ a éte effectuée sur la base des données disponibles pour la

clientéle en avril 2002.

La comparaison a éte évaluée relativement au taux unitaire de distribution ainsi qu'au taux
global FCTED. Pour la fourniture et le gaz de compression, les prix en vigueur en avril 2002

ont été utilisés.

Pour les cas types des diﬁérents paliers, on obtient les résultats suivants sur la base de
'ensemble des services FCTED :

Borne inférieure | Borne supérieure Variations de taux FCTED

m#an m?an Petite OMQ Grande OMQ

0 1095 -4, 74% -4,98%

1095 3650 1,07% 0,31%

3 650 10 950 0,60% 0,28%

10 950 36 500 0,09% 0,01%

36 500 108 500 0,01% -0,02%

108 500 365 000 0,00% -0,01%

365 000 1 095 000 0,00% 0.00%

1095 000 3 650 000 0,00% 0,00%

3 650 000 et plus nfa 0,00%

Impact financier sur la génération des revenus D, et Dy,

Le document 3 de la piece SCGM-13, illustre I''mpact des modifications sur la génération
des revenus des tarifs Dy et Dy, La comparaison a également été évaluée au niveau des
revenus de distribution ainsi qu'au niveau des revenus globaux FCTED. On remargue que
globalement pour ces clients, I'impact est nul, résultat attendu étant donné I'ajustement
appliqué au taux unitaire du 3™ palier (10 & 30 m¥jour) pour générer les mémes revenus.

Original : 2002.06.27

SCGM-13, document 1
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Tarif Dy
Borne inférieure | Borne supérieure | Variations de
m®an m*/an revenus FCTED
0 1085 -4,42%
1095 3 650 0,73%
3650 10 950 0,30%
10 850 36 500 -0,03%
36 500 109 500 -0,06%
109 500 365 000 -0,05%
365 000 1 095 000 -0,04%
1095 000 3 650 000 -0,03%
3 650 000 et plus -0,02%
[Tarif Dy | 0,0%
[Total | 0,0%

Impact sur I'interfinancement

Pour ce qui est de la géneration des revenus, on obtient les résultats suivants sur la base de
'ensemble des services FCTED :

Ces modifications & la structure tarifaire entraineront de légéres modifications au niveau de
linterfinancement. kn utilisant I'étude d'aliocation du colit de service 2001/2002,déposée &
la pigce SCGM-14, document 12, nous pouvons sommairement illustrer Pimpact sur
linterfinancement entre les clients des tarifs Dy et Dy Le tableau suivant détaille
linterfinancement qui est évalué en 2001/2002 pour le service de distribution (lignes 46 3 49
de la page 1 pour le tarif D4 et page 3 pour le tarif Dy de I'étude) et la variation si nous
modifions uniqguement les revenus, tout en conservant la répartition des collts telle
guévaluée lors de I'etude. En pratique, les colts seraient legérement modifiés puisque
certaines depenses sont allouges selon les revenus ; nous n'avons pas tenu compte de cette

variation, celle-ci étant jugée minime.

Allocation du coit de service de distribution 01/02 (000 §)

1.1 1.2 13 1.4 1.5 1.6 1.7 1.3 M

Revenus D 7185 38 553 44104 65511 77354 51 981 23264 6113 42 514
Colts D 23587 59 567 53 529 59926 60 351 38 545 17 143 5804 32 308
Interfinancement (16 402)f (23 014) (9 425) 5585 17 003 13 435 6121 300 10 206
Ralio revenu/caiit 0,305 0,614 0,824 1,002 1,282 1,349 1,357 1,053 1,316
Ajustement des revenus -6,5% 1,4% 0,7% -0,1% -0,2% -0,2% -0,2% -0,2% 0,0%
Revenus D révisés 6716 37078 44 391 65 456 77213 51 891 23225 6 103 42 506
Colts D 23 587 59 567 53 529 59 926 60 351 38 545 17 143 5804 32 308
Interfinancement (16 871} (22 490) (9 138} 5530 16 862 13 346 6082 299 10198
Ratio revenu/codt (0,285 0,622 0,828 1,082 1,279 1,346 1,355 1,051 1316
Variation de

Pinterfinancement (469) 524 286 {55) {141) (8%} (39} {10} {8}

Original : 2002.06.27
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Cette évaluation illustre que Finterfinancement en faveur des petits clients, patiers 1.1 a 1.4,
serait diminué de 286 000 § sur un interfinancement de 43 M$ avant modification. Cette
modification de l'interfinancement est orientée dans le bon sens, réduisant l'interfinancement
actuellement présent a la faveur des petits clients. 1l ’agit donc d’un impact positif.

2.5. Autres éléments & considérer

Certains aspects plus pratiques ont également été considérés dans Fanalyse. Nous les
couvrirons sommairement puisque ces derniers n'ont pas d'impact majeur sur Fanalyse.

Colis de développement informatique

Les modifications a la structure, quoique mineures, nécessitent tout de méme un minimum
de développement informatique. Le développement se retrouve principalement au niveau de
image de la facture qui aura désormais moins de paliers. Les coits rattachés a ces
développements sont estimés entre 10 000 § et 15 000 $.

Développement du marché unifamilial, duplex et triplex (UDT)

Il est important pour SCGM de s'assurer que la nouvelle structure tarifaire n'a pas d’effet
négatif dans le développement du marché UDT et ne modifie pas de fagon significative le
niveau de point mort visé dans les analyses de revenu requis. Cette analyse nous a permis
de se rassurer a ce niveau. Ainsila nouvelle structure tarifaire ne devrait pas modifier les
plans de developpement du secteur résidentiel envisagés a court ou moyen terme.

Impact budgétaire

Un autre elément que nous devons considérer est la variation de la génération des revenus
en cours d'année et limpact sur le fonds de roulement. La proposition a pour effet de

modifier la sequence des entrees d’argent. Dans les faits nous percevrons plus de revenus
durant les mois de novembre & avril et moins de mai & octobre. Ainsi I'impact sur le coilt de

service de percevoir les revenus plus rapidement au cours de l'année est de 'ordre de
20 000 $ & Ia baisse.

Impact sur les mauvaises créances

Un autre elément a considérer est limpact sur les mauvaises créances. En effet un
deplacement des revenus vers les mois d'hiver pourrait rendre la récupération des
mauvaises creances plus difficiles. Ici encore, 'impact est jugé mineur puisque les
majorations sont minimes.

2.6. Conclusion

Nous réalisons que certains clients verront leur facture totale majorée légérement de par
Fapplication de la nouvelle structure, et plus spécifiguement les clients résidentiels
consommant entre 1 095 et 10 950 m® par année. Cette majoration représente entre 1,1 %
et 0,6 % de leur facture totale. Nous croyons que ce niveau se justfie par Fintégration de

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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certaines mesures pour favoriser l'efficacité énergétique, la simplification de la facture et
Famelioration de la situation concurrentielle dans certains créneaux spécifiques.

3. ELARGISSEMENT DU TARIF DE DISTRIBUTION Dwm

Depuis son implantation en octobre 1995, le tarif Dy, ausst appelé tarif modulaire, est assujetti 3
un projet pilote. Au depart, une centaine de clients se sont vu offrir I'acces au tarif et cette liste
s'est elargie pendant les années qui ont suivi. L'implantation graduelle du tarif avait été
proposée afin de mieux observer la réaction des clients face aux caractéristiques du tarif et
permettre la gestion de la variation des revenus.

Au cours des deux dernieres années, le projet pilote a été suspendu. Seuls les nouveaux
clients, ou les clients existants dont I'obligation minimale annuelle correspond au minimum au
double de leur consommation des 12 derniers mois, rencontrant le critére d'applicabilité¢ de

75 000 m*/année ont pu opter pour le tarif Dy. L'élargissement du tarif Dy, a été interrompu afin
de ne pas impliquer de changements tarifaires additionnels pendant la période de transition
entre les modes de tarification « groupée » et « dégroupée ». Le dégroupement des tarifs étant
désormais implanté, nous avons considéré la pertinence d'activer a nouveau le projet pilote
d’¢elargissement au tarif Dy. Nous en sommes venus a la décision que le projet pilote avait
toujours sa raison d’étre et les sections ci-dessous détaillent notre réflexion.

3.1. Relation entre les tarifs Dy et D,

Le but recherche a I'origine du tarif modulaire était de mettre en place une nouvelle structure
s’appuyant sur les principes de base de la tarification, tout en les rendant plus simples, plus
faciles & comprendre et plus souples. Dans les faits, le tarif Dy, replagait fe client dans une
situation semblable & celle obtenue avec un volume souscrit optimal au tarif Di. Les deux
tarifs visent des catégories de clientéle présentant des caractéristiques semblables.

Le dégroupement tarifaire a eu pour effet de modifier les avantages relatifs entre les tarifs D
et Du. Certains clients pour lesquels il s'avérait bénéfique de souscrire au tarif modulaire en
mode groupe ont perdu cet avantage en mode dégroupé. Le taux unitaire de distribution au
tarif Dy peut desormais, pour un client, étre inférieur & celui du tarif Dy, et vice versa selon
les fluctuations de sa consommation ou son coefficient d'utilisation. 1] en résulte une
possibilité acerue de migration entre les deux tarifs, ce qui n‘est pas souhaitable.

Cetle perte de lien entre les deux tarifs est essentiellement causée par la reconnaissance
dorénavant différente du coefficient d’utilisation (CU). Elle s’explique €galement par la
conversion des réductions sur les taux TD en mode groupé en réductions sur les taux D en
mode dégroupe. Les tarifs ont été dégroupés de fagon a ce que, de fagon globale, la
somme des montants facturés pour chacune des composantes dégroupées égale les
montants facturés via un mode tarifaire groupé. Par contre, cette neutralité n'a pu étre

conservee client par client. Ainsi, certains groupes de clients ont été avantagés par rapport
a d'autres, particulierement les clients du tarif D;.

L'impact du degroupement sur la clientéle de chacun des sous-tarifs a été presente a la
piéce R-3463-2001, SCGM-10, document 7, page 1. Les résultats permettent de constater
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gu'une baisse de facture entre groupée et dégroupée était prévue pour 5% des clients du
tarif D,, alors qu'au tarif Dy, avantage touchait 63% de la clientéle.

3.2. Modifications proposées -

Etant donné le risque de migration des clients causée par la modification des avantages
relatifs enire les tarifs D, et Dy, et étant donné gue ces tarifs ciblent une clientéle similaire,
nous proposons de transférer graduellement les clients du tarif D; au tarif Dy et de

fermer I'accés au tarif D; & compter du 1° octobre 2002, & I'exception des clients qui
demandent une combinaison tarifaire D, et Ds.

Afin de respecter les engagements pris avec les clients et de minimiser limpact monétaire
annuel pouvant résulter de fa fermeture du tarif D, le transfert des clients vers le tarif Dy se
ferait & 'échéance respective de leur contrat. Une fois leur contrat terminé, les clients
auraient alors la possibilité de souscrire au tarif le plus avantageux, incluant le tarif Dy, a

condition de remplir les conditions d’admissibilité des tarifs. Seul le tarif Ds ne serait plus
disponible.

Mentionnons toutefois que certains clients du tarif D; retirent egalement du gaz naturel sous
le tarif Ds. Ces clients ne pourraient étre transférés au tarif modulaire puisque aucune
combinaison tarifaire n’y est permise. lls demeureraient donc au tarif Ds et seraient assujettis
aux mémes caracteristiques et conditions tarifaires qu'actuellement.

Ainsi, outre les clients en combinaison tarifaire D, et Ds, aucun nouveau contrat ne devrait
alors étre etabli au tarif D; a compter du 1*" octobre 2002.

3.2.1. Impact du transfert des clients du tarif D; au tarif D,

Des simulations ont été effectuées afin de déterminer Fimpact monétaire du transfert vers
le tarif modulaire des clients inscrits au tarif D,. L’analyse a été faite & pariir des clients
du tarif D; actifs au 30 septembre 2001 et selon la grille tarifaire D-2001-232. || esta
noter que les clients combinant le service continu D; et le service interruptible D5 ne sont
pas considérés dans le présent exercice puisqu'ils ne seraient pas affectés par la
fermeture du tarif Ds.

Les revenus de distribution générés au tarif Dy, sont évalués en supposant pour chague
client une durée de contrat équivalente a celle actuellement convenue par le client au
tarif D3 et en supposant un pourcentage d’obligation minimale annuelle de 85%
(correspondant a 'OMA moyenne du tarif Dy). Les résultats sont répartis selon les dates
d’écheance des contrats actuellement en vigueur.
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Fin Nombre | Volumes Revenus Variation
De contrat | de clients D: | Du (Dy vs D)
(10°m?) {£000) {$000) ($000) {%)

2001-2002 71 35 867 2 466 2 502 36 1,5%
2002-2003 34 12 302 882 838 -44 -4,9%
2003-2004 25 6 856 491 504 13 2.7%
2004-2005 25 12 260 790 805 15 1,9%
2005 et plus 32 10 598 762 788 26 3,4%
TOTAL 187 77 882 5390 5 437 47 0,9%

Les résultats totaux obtenus indiquent que les impacts du transfert des clients sur la
génération des revenus seraient négligeables. De plus, ces impacts seraient répartis sur
au moins 5 ans, étant donné que les clients ne seraient transférés qu’a la fin de leur

contrat. Les variations annuelles de revenus seraient donc minimisées sur une base
globale.

l.a fermeture du tarif D, se traduirait en une variation de revenus de distribution de

46 671§, ce qui signifie que, de fagon globale, une part des clients subiraient une
hausse tarifaire (bien que minime dans la plupart des cas) lors du passage au tarif Dy,
Toutefois, cet impact vient surtout du fait mentionné précédemment guavec le
dégroupement, la majorité des clients du tarif D; ont été avantageés et ont vu leur taux
unitaire moyen diminuer. L’avantage qui pouvait exister & passer au tarif modulaire en
mode groupé n'est plus le méme avec le dégroupement.

Le tableau suivant montre la classification de la clientéle selon la variation de la facture
TED subie par le passage du tarif D; au tarif Dy. Le tableau présente egalement la

classification de ces mémes clients selon la variation de la facture TED causée par le
dégroupement tarifaire.

Variation Passage du tarif D; au Dégroupement
tarif Dy tarifaire

(%) Nombre de clients Nombre de clients
10% a 20% 35 0
0% a 10% 90 5
-10% & 0% 44 63
-20% & -10% 15 102
-30% a -20% 2 17
< -30% 1 0
Total 187 187

Ainsi, les clients pouvant subir une augmentation suite a la fermeture du tarif D; ont
probablement deja béneéficié d'une baisse suite au dégroupement. En effet sur les 125
clients pouvant étre désavantages par le passage au tarif Dy, une hausse tarifaire
attribuable au dégroupement n'était prévue que pour 2 d’entre eux,
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3.2.2. Applicabilité du tarif de distribution D,

L'applicabilité aux tarifs D et D4 a été modifiée au texte des tarifs en vigueur au 1%
octobre 2001 afin de spécifier I'exigence d'un coefficient d'utilisation (CU} minimum.
Cette exigence d’'un CU minimum existait déja avant le degroupement, mais elle était
implicitement reconnue dans la structure des tarifs & débit stable. Un client n'avait

simplement pas avantage & se retrouver au tarif 3 si son CU était inférieur 4 60% et au
tarif 4 si son CU était inférieur a 50%,

Lors du degroupement tarifaire, I'éclatement de la structure des tarifs de transport et de
distribution a eu pour effet de modifier significativement les points de croisement entre le
tarif D, et les tarifs D3 et D,. Nous avons alors ajouté a Vapplicabilité des tarifs 3 débit
stable un CU minimum, calculé & partir du volume souscrit, afin d’éviter une migration
non-désirée (voir R-3463-2001, SCGM-10, doc.1, pages 30-32).

Etant donné que seuls les clients retirant du gaz a la fois sous le tarif D, et sous le tarif
Ds seraient admissibles au tarif D,, les tarifs 4 débit stable ne serajent désormais
applicables qu'aux clients avec lecture quotidienne. Le CU d'un client est habituellement
plus faible lorsqu'il est soumis & des lectures journalieres. Nous avons évalué qu'un CU
de 60% pour un client avec lecture mensuelle serait, en moyenne, equivalent 4 un CU de
48% pour le méme client, mais avec lecture quotidienne. Le CU minimum requis pour
étre admissible au tarif D; pourrait donc étre ramené a un niveau equivalent a celui exigé
au tarif D4, soit 50%. Nous estimons que cette modification ne résultera pas en des
migrations supplémentaires importantes entre les tarifs D, et une combinaison tarifaire
Ds et Ds. Les clients du tarif Dy n'ayant pas le CU minimum de 60% actuellement requis
pour henéficier du tarif D, sous des lectures mensuelles, n'auront pas plus le CU
minimum requis de 50% avec des lectures quotidiennes. De plus, si I'option de
combinaison tarifaire avait été optimale pour eux, le changement vers ces tarifs aurait éte
effectue.

3.3. Projet pilote pour les clients du tarif D,

Malgre Félargissement que nous entendons faire pour les clients du tarif Ds, il Wen demeure
pas moins que les clients du tarif D4 ne pourront étre transférés au tarif Dy,

Plus de 5 000 clients du tarif D, respectant les conditions d'applicabilité du tarif Dy ont été
ciblés comme ayant un avantage a étre transférés a ce tarif. L'impact total du transfert de
I'ensemble de ces clients correspondrait a une perte de revenu de prés de 30 millions $. Les
clients ne peuvent supporter un tel impact monétaire.

It existe de plus certaines contraintes administratives nous empéchant d’ouvrir le tarif D a
un grand nombre de clients du tarif D,.. En effet, les clients du tarif Dy, actuellement facturés
sous le systéme cyclique devraient é&tre transférés au systéme de facturation industrielle. Or,
le systéme industrie! approche le seuil critique de gestion et ne pourrait gérer fa migration
d’'un grand nombre de clients. Mentionnons toutefois que cette limitation ne sera plus
présente sous le nouveau systéme de facturation.
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Le tarif Dy ne serait donc pas élargi cette année pour les clients du tarif géneral. Le projet
pilote serait toutefois revu a chaque année, comme il est fait présentement, afin d'évaluer la
possibilité d'elargir le tarif Dy a certains clients ciblés.

3.4. Texte des tarifs

Certains articles du texte des tarifs seront modifiés afin de tenir compte des changements
proposés. Ces articles sont présentés ci-dessous.

L'article 1 de la section « Services de distribution D et D, : Débit stable » du texte des tarifs
serait modifié afin de spécifier que seuls les clients retirant du gaz a la fois sous le tarif Da et
sous le tarif Ds seraient admissibles au tarif D;. De plus le coefficient d'utilisation minimum
requis pour bénéficier du tarif D; serait modifi¢ et ramené & un niveau équivalent a celui du
tarif Dy. L'applicabilité aux tarifs de distribution Ds et D, se lirait désormais comme suit -

« 1 __Applicabilité

Service de distribution Dj :

Pour tout retrait de gaz nature! en service continy et stable enregistré en un seuf
point de mesurage lorsque le volume souscrit (VS) du client est d'au moins

333 m*/jour et Jorsque le coefficient d'utilisation du client, calculé en utilisant le
volume souscrif, est d'au moins 50%. De plus, le client doit, en un méme point de
mesurage, retirer du gaz naturel g Ia fois sous le tarif D et sous le larif D,

Service de distribution D, :

Pour tout retrait de gazgaz naturel en service continu et stable enregistré en un seul
point de mesurage forsque le volume souscrit (VS) du client est d'au moins 333

10 000 m*fjour et lorsque le coefficient d'utilisation du client, calculé en utifisant le
volume souscrit, est drau-moins-B05%-au-tart-Dyet d’au moins 50% awtarif-Dy,, Un
client peut, en un méme point de mesurage, retirer du gazqgaz naturel 3 la fois sous
le tarif Byou D, et sous le tarif Ds. »

Nous avons déja mentionné que les tarifs & débit stable ne seraient désormais applicables
qu'aux clients avec lecture quotidienne. Seuls les clients avec lecture mensuelle en cours de
contrat demeureraient admissibles au tarif D;. Certains ajustements seraient alors apportés
aux articles 2.2, 2.3 et 2.4 de la section « Services de distribution D; et D, : Débit stable »
afin d'en tenir compte. Mentionnons que la modification apportée ici n'est pas uniquement
attribuable a la fermeture de 'accés au tarif D,. Elle vient simplement du fait que les clients
du tarif D; ne sont pas tous avec lecture mensuelle. Les articles devraient donc étre
modifiés, méme si aucun changement n’était apporté au tarif Ds.

« 2.2 Taux unitaire au volume retiré

Pour les retraits de 0% a 100% du volume souscrit multiplié par le nombre de jours
de la période de facturation au-tarif-D; pour un client sans lecture quatidienne, et
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pour les retrails quotidiens de 0% & 100% du volume souscrit au-tarf-By pour un
client gvec lecture quotidienne :

fe taux unitaire est de 0,811 ¢/m?>

2.3 Ecrétement des pointes

Pour les retraits de 100% & 115% du volume souscrit muttiplié par fe nombre de
Jjours de fa période de facturation au-tarif-D,; pour un client sans lecture guotidienne,

et pour les retraits quotidiens de 100% & 115% du volume souscrit aw-tarf-D, pour
un client avec lecture quotidienne :

le taux unitaire est celui au volume retiré augmenté de 3,5 fois le taux unitaire moyen
quotidien de I'obligation minimale du 1° novembre au 30 avrif ou de 1,75 fois du 1%
maji au 31 octobre,

2.4 Retraits interdits excédant I'écrétement des pointes

Pour les reftraits au-dela de 115% du volume souscrif multiplié par le nombre de
Jours de la période de facturation awtarif-D; pour un client sans lecture guotidienne,

et pour les retraits quotidiens au-defa de 115% du volume souscrit au-tarif-Dy pour un
client avec lecture quotidienne :

le taux unitaire est celui de I'écrétement des pointes plus, du 1 novembre au 30
avril, une penalité égale & 7 fois le taux unitaire moyen quotidien de Fobligation
minimale. »

L'article 4.1 « Prolongation de contrat » de la section « Services de distribution DsetDy:
Débit stable » serait également modifié afin de préciser que seuls les clients du tarif D, etles
clients du tarif D; en combinaison avec le tarif Dg auraient la possibilité de prolonger leur
conirat d'une année en conservant la méme réduction pour la duree. Cette précision serait
ajoutee afin que les clients devant étre transférés au tarif Dy ne prolongent pas
continuellement leur contrat au tarif D,.

« 4.1 Prolongation de contrat

Le client en service de distribution D4 ou retirant du gaz naturel 4 Ia fois sous le tarif
D5 et le tarif D5 peut prolonger son contrat d'une année en conservant ja méme
reduction pour la durée du contrat pourvu qu'il fe fasse avant l'expiration de son
contrat dans le délai minimal suivant :

durée du contrat en mois - 12 maximum 24 mois »
2

Un article serait également ajouté a la section 9 « Dispositions transitoires » afin de specifier
que les clients déja présents au tarif D; demeureraient assujettis a ce tarif jusqu'a la fin de
leur contrat.
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«6 CONTRATS AU SERVICE DE DISTRIBUTION D,

Les clients ayant, au 30 septembre 2002, un contrat au service de distribution D+ et
qui ne renconirent pas les modalités prévues & l'article 1 « Applicabilité » de ia
section « Services de distribution D, et D,; : débif stable » demeurent assujettis & ce
tarif jusqu’a la date d’échéance de leur contrat. »

4. STRUCTURE TARIFAIRE D; ET D, - PRECISION

Au cours de la prochaine année financiére, le systéme de facturation industrielle sera remplace
par un nouveau systeme. Lors des travaux menant & ce remplacement, nous en sommes venus
a la conclusion qu'il serait souhaitable de modifier la mécanique de calcul du prix unitaire moyen
des services de distribution D et Dy, soit le taux unitaire au volume retiré, 'écrétement des
pointes et les retraits interdits. La facture totale du client sera la méme, seule la méthode poury
arriver est illustrée differemment et devrait &tre plus simple & comprendre.

L'approche actuelle prévoit I'application du taux unitaire au volume retiré jusgu'a concurrence de
100% du volume souscrit. Si un client retire entre 100% et 115% du volume souscrit, le taux
unitaire au volume retiré, augmenté d’une prime additionnelle égale a un multiple de 'obligation
minimale quotidienne, est appliqué sur les volumes retirés de 100% & 115% du volume souscrit
et est facturé sous I'appellation « écrétement des pointes ». De plus, si le client retire au-dela de
115% du volume souscrit, le taux unitaire au volume retiré, augmenté de Ia prime d'écrétement
et d'une pénalité égale & un multiple de I'obligation minimale quotidienne, est applique sur les
volumes retires au dela de 115% du volume souscrit et est facturé sous I'appellation « retraits
interdits ».

L'approche qui sera appliquée par le nouveau systéme de facturation consiste a facturer Ia
totalité des volumes au taux unitaire au volume retiré. Si le client consomme au-dela de 100%
du volume souscrit, les volumes excédentaires a 100% du volume souscrit seront sujets ala
prime d'écrétement. De plus, si le client retire au-dela de 115% du volume souscrit, les volumes
excedentaires a 115% du volume souscrit seront sujets a la pénalité pour retraits interdits.

Afin de bien iliustrer la difference, prenons 'exemple suivant en utilisant les taux de la décision
D-2001-232 :

Volume souscrit (VS} : 3 000 méfjour
Obligation minimale quotidienne ; 4,740 ¢/m?®
Volume retire pour le mois de novembre : 110 000 m?

Facturation actuelle ;

Obligation minimale quotidienne : 4,740 ¢/m® x 3 000 m3jr x 30 jours = 4 266,00 %
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Prix au volume retiré
Jusqu’a 100% du VS x # jours
90 000 m® x 0,811¢/m® = 729,90 §

Ecrétement des pointes (de 100% a 115% du VS x # jours)
13500m* x {0,811 + (3.5x4,740) ] ¢/m® = 2 349,13 $

Retraits interdits (au-dela de 115% du VS x # jours)
6500m?* x [0,811 + (3.5x4,740) + (7 x4,740) 1 ¢/m* = 328777 %

Total du prix au volume retiré : 6 366,80 $
Facture totale actuelle : 10 632.80 $

Facturation modifiée :

Obligation minimale quotidienne : 4,740 ¢/m? x 3 000 m%jr x 30 jours = 4 266,00 §

Prix au volume retiré
110000 m* x 0,811¢/m® = 89210 §

Ecrétement des pointes (excédent de 100% du VS x # jours)
20 000 m* x (3.5x4,740) ¢/m® =3 318,00 %

Retraits interdits (au-dela de 115% du VS x # jours)
6500 m® x (7x4,740) ¢/m®> = 2 156,70 %

Total du prix au volume retiré : 6 366,80 $
Facture totale modifiée : 10 632,80 $

On remarque donc que les deux approches produisent le méme montant de facture totale.

Il'est & noter que la nouvelle approche permet de bien quantifier le supplément facturé pour
écrétement des pointes ainsi que la pénalité pour les retraits interdits, et par le fait méme
d'évaluer la pertinence de réviser le volume souscrit. En effet, une modification a ia hausse du
volume souscrit aurait pour effet de réduire les colits d'écrétement et des retraits interdits mais
n'affecterait pas la portion de la facture reliée & 'application du taux au volume retiré.

Nous ne proposons pas de modifier immédiatement le texte des tarifs afin de ne pas l'alourdir.
Lors de limplantation du nouveau systéme informatique, nous expliquerons la nouvelle
méecanique aux clients des tarifs D; et D,. La modification au texte des tarifs serait proposée
dans le cadre de la cause tarifaire 2004,
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5. MODIFICATION AU TARIF DE DISTRIBUTION D

Dans I'etablissement des différentes siructures tarifaires, i est important de maintenir des
relations logiques entre les tarifs. C'est ce qu’on appelle les points de croisement. De par le
passe, les points de croisement entre les tarifs 1, 3 et 4 étaient observés, en considérant le
coefficient d'utilisation (CU) minimum requis aux tarifs 3 et 4 pour lequel il y avait avantage &
choisir ces tarifs, selon une réduction médiane, plutdt que de rester au tarif général 1. Quant au

tarif 5, Ia relation était établie avec les prix unitaires du tarif 4, considérant également une
réduction médiane.

Dans le dossier du dégroupement des tarifs, nous avons utilisé comme principe de base que la
somme des revenus générés par les différents services en mode dégroupé égale les revenus en
mode groupe, i.e. TD =T + D + E + inventaire fixe. Nous avions également applique cetie
egalite a l'intérieur des 3 blocs suivants :

- Tarifs D1 et DM

- Tarifs D; et Dy

- Tarif Ds

Les structures tarifaires ont connu des modifications importantes résultant de la considération
différente du coefficient d'utilisation et également de I'impact de la conversion des pourcentages

de réduction pour obligation minimale annuelle (OMA) et durée de contrat, exprimés en fonction
des revenus de D plutdt que TD.

Or, le developpement des tarifs dégroupés a eu pour effet de modifier les points de croisement
entre les différents tarifs. Nous avions d'ailleurs soulevé cette situation dans la cause tarifaire
2002 au niveau de la relation entre le tarif D, et les tarifs D, et D4 et nous avions proposé
d'integrer a la clause d’applicabilité des tarifs D; et D, une notion de coefficient d’utilisation pour
éviter les migrations non voulues entre ces tarifs.

Depuis la mise en application des tarifs dégroupés, nous constatons que la perte de relation
entre les tarifs est problématique. La section 3 de ce document aborde de fagon plus spécifique
la relation des tarifs D; et Dy, Cette section-ci s'adressera & la relation du tarif D; avec les tarifs
Ds, Ds et D4, Nous présenterons initialement les problématiques et par la suite la proposition
pour corriger la situation.

5.1. Relation du tarif D; versus D, et D,

Les structures tarifaires D4, D3 Dy et Ds selon la décision D-2001-232 sont les suivantes -
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Borne inf. | Borne sup. D, D: & D, Ds
m¥jour m3jour ¢/m? gfm® ¢/m?®
0 3 26,125
3 10 22,239
10 30 19,332 8,042
30 100 16,496 12,154
100 300 12,548
300 1000 9,815 5,441
1 000 3 000 6,958 3,956
3 000 10 000 4,740 2,969 9,462
10 0600 36 000 3,650 2,059 7,804
30 000 100 000 2,738 1,450 6,769
100 GO0 300 000 2,252 0,909 5,707
300 000 1 000 000 2,252 0,528 4,899

Obligation minimale

quotidienne 30,503¢ - -
(¢/compteurfjour) 64,879¢
Taux au volume retiré -- 0,811 -

A ces grilles s’ajoutent des réductions selon le niveau d'engagement du client. Aux tarifs D,

et D,, il y a un module de réduction offert selon la durée de contrat. Les modalités sont les
suivantes :

Minimum - Maximum
Curée de contrat en mois 12 mois. . 60 mois
% de réduction 0% 19%

Au tarif D, il y a egalement des modules de réduction offerts selon l'obligation minimale
annuelle (OMA) et la durée de contrat. Les modalités sont les suivantes :

Minimum - Maximum

OMA % du veolume annue! 25% 85%
% de réduction 0% 31%

Durée de contrat en mois 12 mois 60 mois
% de reduction 0% 47%

De plus, pour avoir droit a la réduction de duree de contrat, le client du tarif Ds doit s'engager
a une OMA d’au moins 25% du volume annuel projeté.
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Les valeurs de réduction pour des engagements entre le minimum et le maximum sont
évaluées de fagon linéaire.

Pour les clients du tarif Dy, le prix unitaire moyen est calculé en sommant 'obligation
minimale quotidienne et le prix au volume retiré obtenu en multipliant les m*® compris entre

les bornes de chague palier par le taux unitaire correspondant, la somme étant divisée par le
volume total.

Pour les clients des tarifs Dj et Dy, le prix unitaire moyen est calculé en sommant le prix au
volume retiré et le prix moyen résultant de la multiplication des m® de volume souscrit
compris entre les bornes de chaque palier par le taux unitaire correspondant, 1a somme
étant par la suite divisée par le volume total. Il'y a une notion de coefficient d’utilisation (CU)
qui entre en ligne de compte dans cette évaluation.

Pour les clients du tarif D, le prix unitaire moyen est obtenu en multiptiant les m? du volume
projeteé quotidien en service interruptible, augmenté, le cas échéant, du volume souscrit en
service continu, compris entre les bornes de chaque palier par le taux unitaire
correspondant, la somme étant divisée par le volume total.

On remarque que chaque tarif a sa base d'évaluation des prix. |l faut donc comparer le prix
unitaire résultant de 'application des grilles et non directement les taux unitaires. En
appliguant a chacun sa meécanique de calcul on obtient les prix unitaires suivants,
considérant des pourcentages de réduction minimums, médians et maximums :

Volume D, D, Ds
_ red. min. | red. méd. | réd. max. | réd. min. | réd. med. | réd. max.
m*fjour ¢/m? ¢m? ¢im? ¢/m? ¢im? ¢im? ¢/m?

3 000 8,377 5,551 5,023 4,940 12,154 7414 2,674

10 000 5,831 4,337 3,925 3,860 10,270 6,264 2,259

30 000 4,377 3,359 3,040 2,990 8,626 5,262 1,898

100 000 3,230 2,590 2,344 2,305 7,326 4,469 1,612

300 000 2,578 2,010 1,819 1,789 6,247 3,810 1,374

1000 000 2,350 1,540 1,394 1,371 5,303 3,235 1,167

A noter que pour le tarif Dy, nous avons utilisé 'hypothése d’un coefficient d'utilisation de
100%.

Vous trouverez ci-dessous la représentation graphique des prix unitaires de chacun des
tarifs, calculés selon les grilles tarifaires D-2001-232. Nous avons restreint Iiliustration a
partir de 90 000 m*/mois afin de mieux visualiser les interrelations. Les prix unitaires sont
évalues a réduction médiane. Pour le tarif Ds, la courbe des prix sans réduction est
également illustrée.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1

Page 30 de 66



99 9p Lg ebed
L juswnaop ‘cL-WOIS £Z2'90°2002 : jeubLIO

(-wi) sjansuaty sawnjoa ,
&unv ’ ’Omuo QmV - C 2 &
G L & . . & __ww.cﬂ = _ %
<o «%“ R o “ Amv ) <5 -
o e il il L b ibieet. ()
BUBIPSLU UOONPAI DAAR —~F(] 9 £ JUBL
/ \ \ .. Nn
-
o
c
=
SUBIPSW LUOJONP3) 98AR =~ 5¢] Jue | L g m
" B
@
@
e 3
-
o
ot
7}
‘g iuel oy
R
L01}ONP3] SUBS — 5(F e ] .
-zl
ZE€T-1002-A STATTHD ST NOIIS SHAIVLINN Xidd =

200Z-v8yE-Y ‘€00 d41epue] 9sne)
wejodoop Zes ajPUBUILLIND UD 9191908



o v B o bk —

25
26
27
28

29

30

31
32
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Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

Si on compare initialement les tarifs D, et Ds, on peut observer qu’un client n'a pas intérét a
signer un contrat interruptible sans certains engagements ’'OMA ou de durée de contrat.
En fait, on remarque que méme avec les réductions médianes au tarif Ds les prix unitaires
demeurent plus chers qu’au tarif D4, & I'exception du prix pour 3 000 m¥jour. Dans cette
situation, il est préferable pour le client de choisir le service général D, qui ne comporte
aucune obligation, ni limitation de consommation.

Or, le client interruptible laisse de la capacité disponible durant les mois d'hiver, sur
demande du distributeur. Cette mise en disponibilité, que nous appellerons
« interruptibilité » devrait amener une certaine reconnaissance dans le tarif de distribution et

devrait donc requérir un prix inférieur a celui du tarif général Dy, méme si les engagements
sont minimaux.

En ce qui concerne la relativité entre le tarif Ds et le tarif Dy, nous croyons gu'a réduction
meédiane, les prix des deux tarifs devraient étre similaires. Cette relation était d'ailleurs
recherchée dans le passé.

Le tarif D4, de par sa structure, comporte un engagement plus important de la part du client
que celui sous le tarif Ds. Sous les tarifs D; et Dy, I'obligation minimale quotidienne facturée
via le volume souscrit repreésente, en moyenne, prés de 73% de la facture totale du client. ||
s’agit d'un engagement ferme que le client ne peut pas modifier 4 la baisse & moins
d’entente préalable avec le distributeur. Au niveau du tarif Ds, il y a égaiement une
obligation minimale annuelle, toutefois, le client peut réviser cette OMA d’un maximum de
20% la premiére annee et de 5% additionnel par la suite, sujette & un minimum de 50% de
FOMA convenue initialement. L’engagement est donc moins ferme que celui du tarif D,.

D'un autre cote, tel que mentionne précédemment, Pavantage d'interruptibilité qui est offert
par le client au tarif Ds n'est pas non plus & négliger et est unique a ce tarif.

On se retrouve donc avec deux critéres qui sont inverses. On ne peut évaluer
quantitativement ces facteurs. Nous croyons que l'obligation plus importante au tarif D, est
compensée par l'interruptibilite au tarif Ds et donc qu'a réduction médiane pour les deux
tarifs on devrait retrouver une égalité des prix.

5.2. Niveau des réductions pour les engagements au tarif D;

Si on regarde globalement les pourcentages maximums de réduction offerts sous chaque
tarif, nous avons :

Tarif OMA Durée de contrat Total
D 15,5% 15,5% 31,0%
D, & Dy n/a 19,0% 19,0%
Ds 31,0% 47 .0% 78,0%
Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Ces pourcentages maximums de réduction découlent de la conversion des pourcentages qui
existaient en mode groupé, exprimés par rapport au TD, en pourcentages exprimés par
rapport au D en mode dégroupé.

On peut remarquer la valeur importante de la réduction maximale au tarif Ds, soit 78%.

5.2.1. Réduction pour durée de contrat

Force est de constater que, par le passé, la majorité des clients signaient les
engagements maximums d’'OMA (85%) et de durée de contrat (5 ans). Or la situation
concurrentielle du gaz au cours des 2 derniéres années s'est détériorée, et on remarque
que les clients qui sont en renouvellement de contrat ne s’engagent plus pour des durées
de contrat de 60 mois, préférant la flexibilité de choisir la source d'énergie & une
réduction du prix de distribution.

Nous croyons également qu’il est important pour SCGM, ainsi que pour I'ensemble de la
clientele, d'avoir des clients qui s’engagent a long terme. Nous avons d'ailleurs couvert
ce sujet a la piece SCGM-12, document 1, section 3.2 pages 7 et 8. Les arguments
mentionnes pour le tarif Dy, soit |a stabilité des tarifs et la planification des outils
d'approvisionnement, sont applicables également au tarif Ds. |l faut toutefois mentionner
que les clients du tarif D5 étant interruptibles, il est encore plus important d’avoir une
assurance de leur presence a long terme. Les volumes de ces clients sont importants
dans notre plan de gestion des approvisionnements, principalement en ce qui concerne
le service d'équilibrage, et la planification des outils d’équilibrage nécessite une certaine
prévisibilite des besoins.

Nous sommes d'avis qu’une réduction pour durée de contrat est requise et qu'elle devrait
étre supérieure a celle disponible aux tarifs D; et Dy, pour un contrat d'une durée de
5 ans.

5.2.2. Réduction pour obligation minimale annuelle (OMA)

En ce qui a trait au pourcentage de réduction pour FOMA, nous croyons que la valeur
maximale devrait étre la méme que celle applicable pour 1a durée de contrat,

L'OMA est importante pour SCGM et pour Yensemble de la clientéle car elle assure la
genération des revenus pour la période contractuelle. 1l est donc logique de reconnaitre
l'apport d'un tel engagement du client et d’'accorder une réduction au client qui offre un
engagement superieur a celui qui n’en offre pas.

De plus, les engagements pour OMA et durée de contrat sont infimement reliés. Un
client qui s’engage pour un contrat de 60 mois sans aucune obligation minimale de
volume ne donne pas vraiment de garantie. Le texte des tarifs prévoit d'ailleurs que la
reduction pour durée de contrat est accordée seulement si 'OMA est d’au moins 25% du
volume annue! projeté au contrat.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Inversement, un engagement d’obligation minimale sur une durée de contrat de 12 mois
donne peut-&tre une certaine garantie pour la période, mais cette garantie est plus facile
a assumer pour le client, étant évaluée sur une période a plus court terme.

Puisgue les deux engagements ont une signification pour le distributeur et F'ensemble de
fa clientéle, et qu'il 'y a pas vraiment de justification & accorder une réduction maximale
différente a 'un ou l'autre des engagements, nous favorisons I'approche de niveaux
maximums équivalents. Il est a noter que cette approche existe déja au tarif Dy,

5.3. Solution envisagée pour corriger les points de croisement

Considérant les €lements mentionnés a la section 5.2, il y aurait lieu de modifier le tarif de
distribution Ds de fagon a retablir les points de croisement entre les tarifs Dy, D, et Ds et
d’établir un niveau de réduction plus significatif.

Il ne faut pas non plus oublier gu'une contrainte additionnelle s'ajoute dans la détermination

du tarif final, soit la génération des mémes revenus de distribution.

Afin de donner une idée de I'impact de ces rajustements, nous avons effectué les calculs
selon les données budgétaires 2001/2002. La grille tarifaire qui permettrait de corriger la
situation d’interrelation pour le tarif Ds, selon la décision D-2001-232, est |la suivante :

Borne inf. | Borne sup. | Dsactuelle |D;proposée

m*fjour m*jour ¢im?® ¢/m*

0 3 000 12,154 6,474

3 000 10 000 9,462 4,452

10 000 30 000 7,804 3,347

30 000 100 000 6,769 2,637

100 000 300 000 5,707 2,006

300 000 et plus 4,899 1,562

En ce qui concerne les modules de réduction offerts selon 'obligation minimale annuelle
(OMAY} et la durée de confrat les niveaux suivants seraient applicables :

OMA

% du volume annuel

% de réduction

Duree de contrat en mois
% de réduction

Minimum

25%
0%

12 mois
0%

Maximum

85%
25%

60 mois
25%

Selon cette grille, les prix unitaires des différents tarifs se compareraient comme suit :

Original : 2002.06.27
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Voiume D, D, Ds Variation | Variation
réd. med. | réd. min, | réd. méd. | Dsmin/D; | DsmédiD,
mjour ¢/m?® ¢/im?® gl ¢/im® % %

3 000 8,377 5,023 6,474 4,856 77,3% 96.7%

10 000 5,831 3,925 5,059 3,794 86.8% 96,7%

30 000 4,377 3,040 3,918 2,938 89,5% 96,7%

100 000 3,230 2,344 3,021 2,266 93,5% 96,7%

300 000 2,578 1,819 2,344 1,758 90,9% 96,7%

1 000 000 2,350 1,394 1,797 1,348 76,5% 96,7%

La représentation graphique des prix unitaires de chacun des tarifs, calculés selon les grilles
tarifaires D-2001-232 pour les tarifs Dy, D3 et Dy et selon la grille envisagée pour le tarif Ds
est illustrée & la page suivante. Les prix unitaires sont évalués a réduction médiane. Pour le
tarif Dg, la courbe des prix sans réduction est également illustrée.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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On remargue que les points de croisement sont nettement améliorés mais que la situation
optimale de I'équivalence avec le tarif D, a réduction médiane n'est pas atteinte, |a variation
est de 3,3% et résulte principalement de la contrainte de generation des revenus. Quant a la
difference avec le tarif Dy, malgré le fait que le but d'avoir des prix moins chers est atteint,
les variations fluctuent de fagon importante, de 6,5% a 23,5% selon le niveau de volume.
Ces variations résultent principalement de la relation qui existe entre le tarif D4, D; et Dy qui
se repercute par la suite au tarif Ds.

En ce qui concerne la génération des revenus, selon la cause tarifaire 2002, en excluant les
revenus pour obligations minimales annuelles, on obtient les résultats suivants -

Sous-tarif | Revenus D-2001-232 | Revenus D-2001-232 Variation
D avant modification aprés modification | aprés/avant
(0008} (000%) %
5.5 4204,3 4 6681 +11,03%
5.6 3 975,1 4 065,9 +2,28%
5.7 41152 38923 -5,42%
5.8 15811 13186 -16,60%
59 145,6 78,3 -46,20%
Total 14 021,2 14 023,2 -

Les variations sont trés importantes enire les sous-tarifs. Le tableau ci-dessous détaille la

repartition de la clientéle du tarif Dy selon ia variation de la facture de distribution subie parla
modification de la grille tarifaire :

Variation 5.5 5.6 57 5.8 5.9 Total
> 20% 8 0 0 0 0 8
10% a 20% 79 13 0 0 0 92
0% a 10% 1 48 13 0 0 62
-10% & 0% 5 2 26 7 0 40
-20% a -10% 1 0 4 0 7
< -20% 3 19 4 1 29
Total 97 82 43 15 1 238

On remarque que 68% (162/238) de la clientéle subirait une majoration de facture de
distribution et que pour 42% (100/238) cela représenterait une majoration de plus de 10%.

La clientéle qui est le plus affectée est celle des paliers 5.5 et 5.6, clients ayant des volumes
projetés quotidiens inférieurs a 30 000m3jour.

Nous pouvons affirmer que l'implantation de cette nouvelle grille tarifaire ameénerait un choc
tarifaire important. Etant donné la situation concurrentielle des derniéres années et
Iimplantation du degroupement des tarifs en octobre dernier qui correspondait également a
un choc tarifaire important, requérant 'application de rabais transitoires importants

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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particuliérement pour cette catégorie de clientéle, nous proposons de proceder a la
correction des points de croisement de fagon progressive.

5.4. Proposition de modification au tarif de distribution Ds

Ainsi nous proposons de corriger légérement la relation des prix unitaires Ds versus D,
pour les sous-tarifs 5.8 et 5.9 au niveau du sous-tarif 5.7. Selon Ia grille tarifaire
D-2001-232, nous fixerions les poids relatifs aux niveaux suivants :

Volume Dy Dg Relation | Relation
réd. méd. | réd. méd. Ds /Dy Ds /Dy
m*/jour gim? ¢/m? actuelle | proposée
3 000 5,023 7,414 1,478 1,478
10 000 3,925 6,264 1,696 1,596
30 000 3,040 5,262 1,731 1,731
100 000 2,344 4,469 1,906 1,906
300 000 1,819 3,810 2,095 1,906
1 000 000 1,394 3,235 2,321 1,906

De plus, nous proposons de réduire le pourcentage maximal de réduction pour durée

11
12
13

14

de contrat de 47% & 40% et le pourcentage maximal de réduction pour obligation
minimale annuelle de 31% a 30%.

En fonction de ces modifications, et selon la cause tarifaire 2002, la grille proposée serait la

suivanie :
Borne inf. | Borne sup. | Dsactuelle |Dsproposée
m?fjour m*/jour g¢/im? g/m®
0 3 000 12,154 9,117
3 000 10 000 9,462 7,098
10 000 30 000 7.804 5,854
30 000 100 000 6,769 5,077
100 00D 300 000 5,707 3,649
300 000 1000 000 4,899 2,841

Original : 2002.06.27
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1 Selon cette grille, les prix unitaires des différents tarifs se compareraient comme suit ;
2
Volume D, D, Ds Variation | Variation
red. méd. | réd. min. | réd. méd. Dsmin/D; | Dsméd/D,
m3fiour ¢/m? ¢/im? ¢/m? ¢im? ¢/m?® ¢im?

3 000 8,377 5,023 8,117 5,026 108,8% 118,0%

10 000 5,831 3,925 7,704 5,007 132,1% 127,6%
30 000 4,377 3,040 6,471 4,206 147.8% 138,4%
100 000 3,230 2,344 9,495 3,572 170,1% 152,4%
300 000 2,578 1,819 4,264 2,772 165,4% 152,4%

1 000 000 2,350 1,394 3,268 2,124 139,1% 152,4%

3 La relation entre les tarifs demeure problématique mais il s'agit d’un premier pas dans la
4 bonne direction Nous tenterons au cours des prochaines années de corriger
5 progressivement cette situation.

Les impacts pour la génération des revenus selon la cause tarifaire 2002, excluant les

7 revenus pour obligations minimales annuelles, deviennent :
8
Sous-tarif Revenus D-2001-232 | Revenus D-2001-232 Variation
D; avant modification aprés modification | aprés/avant
{000%) {000%) %
5.5 4 204,3 4 246,8 +1,01%
5.6 39751 3 959,8 -0,38%
5.7 4 115,2 41679 +1,28%
5.8 1581,1 1516,5 -4,09%
5.9 145,6 130,8 -10,16%
Total 14 021,2 14 021,8 -
9 Pour ce qui est des impacts individuels, le tableau ci-dessous détaille 1a repartition de la
10 clientéle du tarif Ds selon la variation de la facture de distribution subie par la modification de

1 la grille tarifaire :

Criginal : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Variation 5.5 5.6 5.7 5.8 5.9 Total
> 20% 0 0
10% & 20% 0 0 0 0 0
0% a 10% 93 65 39 4 0 201
-10% a 0% 9 0 16
-20% a -10% 0 0 0 1 1 2
< -20% 3 14 1 1 0 19
Total 97 82 43 15 1 238

On remarque qu'il y a toujours un impact sur la clientéle, mais qu'il est beaucoup moins
important que précédemment. D’ailleurs dans la strate de 0 & 10% de majoration, le
pourcentage maximal d'augmentation est de 2,34%.

Nous ne pouvons intégrer des modifications, quelles qu'elies soient, sans générer un impact
sur la clientele. S'il s’agit d’'un redressement des grilles, cela signifie que certains clients
etaient avantages et d'autres non.

Les résultats sous la cause tarifaire 2003 pourront étre légérement différents selon les
caractéristiques de la clientele projetée pour la prochaine année financiére, la stratégie
tarifaire et l'intégration d’une partie des rabais transitoires. L'évaluation sous le budget 2003
est présentée dans les documents de la piece SCGM-14.

SCGM et les intervenants conviennent de demander & la Régie la mise en place, au
cours de 'année 2002/2003, d’un groupe de travail pour discuter du niveau géneral
des réductions aux tarifs de distribution, conformément a décision D-2002-132.

5.5. Prolongation et renouvellement de contrat

Au cours des derniéres années, et plus particuliérement depuis octobre 2000, la situation
concurrentielle du gaz naturel s’est détériorée. Cette situation, hors du contréle des clients,
a eu un impact important dans le comportement de la clientéle industrielle et principalement
celle interruptible. Ainsi plusieurs clients, prés de 30 % des clients interruptibles, ont choisi
de ne pas se prévaloir de la clause de prolongation de contrat, donnant le privilege de
conserver la meme réduction pour durée de contrat en prolongeant le contrat d'un an,
preférant évaluer, au terme de leur contrat existant, l'intérét ou non de demeurer
consommateur de gaz.

D'autres clients, qui arrivaient & échéance de contrat, nwont pas renouvelé leur contrat en
service interruptible. Lorsque ces clients consomment du gaz naturel, ils le font soit en se
prevalant du tarif géneral Dy, qui ne comporte aucune contrainte de consommation ou

obligation minimale, ou en utilisant occasionnellement le service de gaz d'appoint
concurrence.

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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La situation concurrentielle du gaz naturel s'étant replacée, nous croyons gue les clients

seraient probablement intéressés a signer a nouveau des contrats en service interruptible ou
a maintenir leur contrat existant.

Afin de faciliter la récupération des clients perdus au cours des derniéres années en raison
des évenements que Fon connalt, nous proposons de permettre aux clients qui détenaient
deéja un contrat en service interruptible se terminant le ou aprés le 1% octobre 2000 de -

e soit contracter a nouveau, avec la méme réduction pour durée contractuelle que celle
applicable & son contrat antérieur, tout en lui laissant le bénéfice d’'une durée residuelle

égale a la moitié de la durée de son contrat antérieur plus 6 mois (donc 3 ans pour un
contrat de 5 ans);

» Soit exercer son droit de prolonger son contrat d'une année tout en conservant le
bénéfice du rabais pour la durée de contrat initial, et ce méme si le délai prévu aux tarifs
est depasse.

Nous proposons d’ouvrir le droit a ce « privilege » jusgu’au 30 septembre 2003, Aprés cette
date, les modalités réguliéres s’appliqueraient. Un article sera ajouté a la section 9

« Dispositions transitoires » du texte des tarifs de fagon a officialiser cette modalite pour la
prochaine année tarifaire.

6. GAZ D’APPOINT

Depuis 'implantation du degroupement des tarifs, nous avons observé un biais dans 'évaluation
du tarif d’équilibrage et du prix de I'ajustement relié aux inventaires causé par la considération
des volumes de gaz d'appoint combinés aux volumes retirés sous le tarif de distribution Ds.

Pour corriger la situation nous proposons de séparer les consommations reliées au gaz
d’appoint des consommations réguliéres et de les considérer distinctement.

Les sous-sections qui suivent détaillent les problématiques au niveau du tarif d'équilibrage et de
F'ajustement relie aux inventaires, la solution que nous proposons pour rétablir la situation et les
modifications que nous proposons au texte des tarifs pour refléter le tout.

Avant de passer au vif du sujet, nous jugeons utile de définir ce qu'est le gaz d'appoint. llya
trois types de service, soit :

s service « gaz d’appoint concurrence » pour retirer davantage de gaz naturel
temporairement ;

e service « gaz d’appoint saisonnier » pour réduire le nombre de jours d'interruption
prévu au palier du client ;

e service « gaz d’appoint pour éviter une interruptions.

Ces terminologies seront d'ailleurs intégrées au texte des tarifs pour faciliter I'utilisation des
notions dans le texte.

Original ; 2002.06.27 SCGM-13, document 1
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Un quatrieme type de service est présentement inscrit au texte des tarifs, soit celui ot le gaz
d'appoint est utilise pour réduire un déséquilibre volumétrique de la période contractuelle. Or
nous proposons d'enlever ce service. La raison est que dans cette situation précise, le client
procedera par revision du volume journalier contractuel (VJC) et non par Pachat de gaz
d'appoint. En effet, étant donné que seul les clients ayant un service de fourniture de gaz naturel
avec ou sans transfert de propriété peuvent se retrouver en situation de deséquilibre
volumétrique et que, conformément au texte des tarifs, il ne peut y avoir de combinaison de
service de foumniture, ces clients auraient 4 fournir leur gaz d’appoint selon le méme mode

d'approvisionnement, et donc via une révision de VJC. Ii n'y a donc pas lieu doffrir cette option
specifique de gaz d'appoint.

6.1. Problématique au tarif d’équilibrage

Le tarif d'équilibrage a été congu de fagon a évaluer le service qui est fourni au client pour
Fensembie des volumes consommés et, s'il y a lieu, livrés par le client. Ainsi en fonction du
profil du client et des parameétres « consommation journaliére moyenne annuelle — A »

« consommation journaliere moyenne d'hiver - H » et « consommation journaliére de pointe
- P », nous quantifions e service fourni et le codt d'équilibrage qui y est associé.

Le gaz d’appoint amené par le client au cours d’un mois est capté par le tarif d’équilibrage
comme étant de l'approvisionnement additionnel & son approvisionnement regulier; ily a
donc un impact sur le calcul du prix d’équilibrage. Pourtant, l'effet du gaz d'appoint devrait
étre nul si, au cours de ces journées, le client livre une quantité de gaz égale a ce qu'il

consomme, et donc ne requiert, ni ne fournit au distributeur, un service d'équilibrage pour
ces volumes.

Afin d'illustrer I'impact, prenons 'exemple d’un client interruptible qui est interrompu pour le
mois de janvier auquel on ajoute, comme premiére option, une consommation de gaz
d'appoint de 100 000 m® pour éviter les journées d'interruption de janvier, et, en deuxieme
option, une consommation de gaz d'appoint concurrence, également de 100 000 m?, en
octobre. Le tableau ci-dessous détaiile le calcul du tarif d'équilibrage selon les 3 situations.
On peut observer l'impact de I'ajout du gaz d’appoint qui varie selon le mois dans lequel le
gaz d'appoint est utilise. Le taux de 0,680 ¢/m® passe & 0,982 ¢/m? si I'ajout est en janvier et
a 0,212 ¢/m” si l'ajout est en octobre. Or, dans une situation comme dans l'autre, aucun
service d’equilibrage n'a été fourni, le client consommant le gaz qu'il fournit en gaz d’appoint.
l n'est pas logique qu'il y ait une telle fiuctuation.
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Mois Consommation Consommation Consommation
réguliére réguliére + appoint | réguliére + appoint
interruption concurrence
mS
Juillet 25 000
Aot 25000
Septembre 35 000
Octobre 45 000
Novembre 95 000
Décembre 90 000
Janvier 0
Février 85 000
Mars 95 000
Awril 50 000
Mai 35 000 35 000 35000
Juin 20 000 20 000 20 000
Total 600 000 700 GO0 700 000
A (m3jour) 1 644 1918 1918
H {m*fjour) 2 417 3079 2417
P{m%jour) 0 0 0
Facteur pointe {(P-H) {m*jour) -2 417 -3 079 -2 447
Facteur espace (H-A) (m*jour) 773 1162 4499
Taux pointe {¢/m3four) 134,6 134,86 134,86
Taux espace (¢/m*fjour) 9484 9484 948,4
Prix E (¢/m?) 0,680 0,982 0,212

Il ne faut pas oublier que le tarif d’équilibrage étant un constat du service fourni en observant
Ihistorique des 12 derniers mois, I'ajout du gaz d'appoint au cours d'un mois aura un impact
sur le tarif d'équilibrage des 11 mois:suivants.

6.2. Problématique a I'ajustement relié aux inventaires

Le montant des inventaires a payer ou & recevoir des clients, évalué mensuellement, est
reparti entre les clients en fonction de la quote-part du volume d'inventaire maintenu pour
chacun des clients. Ce volume d'inventaire est égal a la différence entre Ia consommation
journaliere moyenne d'hiver (H) et la consommation journaliére moyenne annuelle (A),

multipliee par 151 jours.

Ainsi, le client qui a utilisé du gaz d'appoint durant 'année voit sa quantité d'inventaire
fluctuer et done sa quote-part du montant total a payer ou a recevoir.
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Si on reprend 'exemple de la section précédente et on applique ce profil aux données

utilisées dans le calcul de I'ajustement relié aux inventaires, portion variable, de décembre
2001, on obtient les résultats suivants :

Li Consommation Consommation Consommation
réguliére réguliére + appoint | réguliére + appoint
interruption concurrence

1 A (m*jour) 1644 1918 1918

2 H (m*jour) 2417 3079 2417

3 Inventaire maintenu (m?) 116 723 175 311 75 340
= (H-A)x 151 jrs

4 Volume total d'inventaire de 834 530 852 834 530 852 834 530 852
Fourniture {dec 2001) (m?)

5 Quote-part du client (= i3/ li4) 0.014% 0.021% 0.009%

6 Montant d'inventaire total a 27 571 000 27 571 000 27 571 000
récupérer (déc 2001) ($)

7 Montant d'inventaire du client a 3860 5790 2 481
récuperer (= li5 x 1i6) ($)

8 Ajustement reli¢ aux inventaires 0,643 0,827 0,384
(=47 / (i1 x 365 jrs) x 100) {(¢/m?)

On remarque, ici aussi, que le prix de 'ajustement d’inventaire fluctue de fagon importante

lors de I'ajout du gaz d’appoint et I'impact peut étre en plus ou en moins selon la période
dans laguelie le gaz d'appoeint est fourni.

Or le gaz fourni n'a nullement interagi avec les inventaires maintenus pour 'ensemble de la
clientéle. [l n’est donc pas logique et équitable que le client voit son niveau d'inventaire
varier par cet ajout de gaz d’appoint, dans un sens comme dans l'autre. |l est & noter que la
guote-part des autres clients est également affectée, en plus ou en moins selon 1a situation.

Tout comme le tarif d'€quilibrage, le prix de 'ajustement relié aux inventaires est établi en
utilisant un historique des consommations des 12 derniers mois. Ainsi, I'ajout du gaz
d’appoint fourni au cours d'un mois aura un impact sur le prix de I'ajustement relié aux
inventaires des 11 mois suivants.

6.3. Proposition

Afin d'éliminer 'effet généré par I'ajout de volumes contraciés sous des contrats de gaz
d’appoint, nous proposons de retirer de I'historique des consommations totales, les
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consommations de « gaz d’appoint concurrence » et « gaz d’appoint pour éviter une
interruption » et de les traiter distinctement.

Par cette opération, on obtient donc des consommations reliées au contrat regulier et au
contrat de « gaz d’appoint saisonnier ». Cet historique de consommations est alors utilisé
pour déterminer le prix d’équilibrage ainsi que le prix de 'ajustement relié aux inventaires a
facturer sur les consommations du mois analysé relices a ces deux types de contrats, e cas
échéant.

Cette approche permettra ainsi d'évaluer le tarif d’équilibrage et Fajustement relié aux
inventaires sans biais résultant de Fajout de « gaz d’appoint concurrence » et « gaz
d’appoint pour éviter une interruption ».

En ce qui concerne les consommations reliées au contrat de « gaz d’appoint saisonnier »,
notre proposition de les considérer dans les calculs du tarif d’équilibrage et de I'ajusternent
relie aux inventaires plut6t que distinctement découle de la raison suivante :

+ Le service d'équilibrage offert pour ce type de contrat de gaz d'appoint s'apparente
davantage au service offert pour un contrat régulier.

Les modalites d'application de ce service font en sorte que les clients décident vers la fin
de I'eté de contracter un service de gaz d'appoint pour réduire le nombre de jours
d'interruptions prévu pour hiver qui suit. Ce gaz d’appoint est alors livré sur une base
uniforme de décembre & mars alors gue les journées de non interruption grace au
servige s'étale sur la période de I'hiver et ce de fagon non uniforme. I y a donc
effectivement un service d’équilibrage offert au client, service qui se combine avec le
service offert pour les volumes du contrat régulier.

Pour ce qui est du prix du service d'équilibrage des services de « gaz d’appoint
concurrence » et « gaz d'appoint pour éviter une interruption », nous proposons les
modalités suivantes :

« Gaz d’appoint concurrence »

Comme le nom de ce service le mentionne, il s'agit d’'un service qui permet a un client de
retirer davantage de gaz naturel temporairement, tout en tenant compte du marché
concurrentiel au moment de la signature du contrat. L'offre de contrats de « gaz d’appoint
concurrence » permet de récupérer, pour une période déterminée, des clients au gaz naturel
qui, autrement, auraient consommeé une autre source d’énergie.

Le client, prenant sa décision au début du contrat d’'appoint, doit connaitre precisément le
prix global du service de gaz naturel a ce moment-13, soit fourniture, gaz de compression,
transport, équilibrage et distribution.

Le client se verra facturer le prix du transport fourni ponctuellement par le distributeur pour le
desservir et un prix de distribution qui tiendra compte d’un ajustement tarifaire concurrence.
Dans cette optique, le tarif d'equilibrage peut difficiiement faire I'objet d'un calcul a posteriori,
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tel que prévu a la méthode actuelle de calcul du prix d'équilibrage. le prix de IF'équilibrage
doit donc étre considéré dans I'établissement du prix convenu avec le client.

It ne faut pas perdre de vue que puisque ces contrats sont négociés en comparant le prix
global du service FCTED avec le prix de la concurrence, I'ajustement tarifaire concurrence
du service de distribution servira toujours d’élément compensatoire.

A titre informatif, un contrat de « gaz d'appoint concurrence » est un contrat interruptible
dans la mesure o, lors de journées d'interruption, nous exigeons du client qu'il consomme
exactement ce gu'il a convenu de livrer sous son contrat d’appoint, & défaut de quoi il se
retrouve en position de retrait interdit et de déséquilibre quotidien.

« Gaz d'appoeint pouwr éviter une interruption »

Ce service ne comporte aucun service d'équilibrage. 1l est d'ailleurs spécifiquement stipulé
au texte des tarifs, a Particle 2 C) 3.1 « Violume journalier contractuel (VJC) {avec ou sans
transfert de propriété) », anciennement 3.2, que le client désirant éviter une journée
d'interruption doit s'engager a livrer au distributeur, au cours de la journée prévue
d’interruption, un volume (VJC) égal a sa consommation de la méme journée. Le client ne
se verra dong pas facturer le service d'équilibrage.

6.4. Texte des tarifs

Le texte des tarifs doit étre modifié pour refléter les modifications proposées ci-dessus. De
plus, certaines modifications sont également requises pour clarifier le traitement des contrats
de gaz d'appoint. Nous avons regroupé sous cette section toutes les modifications se

rattachant au service de gaz d'appoint, méme si elles se retrouvent sous des services
différents.

+ Nous avons modifie les articles 2.2 « Ajustement relié aux inventaires » des services de
fourniture — service du distributeur et service du client, gaz de compression — service du
distributeur et transport — service du distributeur en ajoutant un paragraphe pour préciser
que I'ajustement relié aux inventaires ne s’applique pas aux volumes retirés en veriy de

contrats de « gaz d’appoint concurrence » ou de « gaz d'appoint pour éviter une
interruption »,

+ Nous avons modifié l'articie 1 « Applicabilité » de la section « Service de gaz d’appoint »
du service de fourniture de fagon a encadrer le niveau de volume requis pour accéder 3
ce service. Nous avons profité de 'occasion pour déplacer Farticle 3.1 « Utilisation de
gaz d'appoint » sous le present article tout en y intégrant une terminologie pour utilisation
ultérieure dans le texte des tarifs. 'article se lit désormais comme suit :

« 1 _Applicabilité

Pour tout client,_admissible au service de distribution Ds — Interruptible, qui désire
acheter ponctuellement du distributeur ou fournir ponctuellement lui-méme auy

distributeur du gazgaz naturel additionne! qu'il retire a ses installations, en autant
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que fe volume minimal de la période contractuelle de gaz d’appoint. enreqistré en un

seul point de mesurage, .divisé par e nombre de jours de la période contractuelle est
d'ay moins 2 200 m¥iour. »

Le client peut utiliser le service de gaz d’appoint pour les usages suivants -

- service « gaz d’appoint concurrence » pour retirer davantage de gaz naturel
temporairement ;

- service « gaz d'appoint saisonnier » pour réduire le nombre de jours
dlinterruption prévu a son palier ; sur invitation du distributeur. ce service peut
provenir du service interruptible rendu & un client qui le remet en disponibilité -

- service « gaz d'appoint pour gviter une interruption ».

¢ Avlarticle 2 « Tarif » de la section « Service de gaz d’'appoint » du service de fourniture

nous avons spécifie le tarif applicable pour chacun des services. L'article est donc
modifié comme suit :

« 2 Tarif

Le cl:ent qu: unhse le service de gaz d’ appomt du distributeur

se-veorra-facttrerio-prix
est assujelti-te-cas-échéant
aux dispos:trons de Iamcle Q-—LQ—@AsztemenLd-uwenéam 2 « Tarif de fourniture
de gaz naturel » de la section « Service du distributeur » du service de fourniture et &
celles de l'article 2 « Tarif du gaz de compression » de la section « Service du
distributeur » du service de gaz de compression.

Le client gui fournit son propre gaz d'appoint, avec ou sans transfert de propriété, est
assujetti aux dispositions

inventaire—»- de l'article 2 « Tarif » de Ia section « Service fourni par le client » du
service de fourniture.

nele client qui utilise fe
service de gaz. d appomt se vo:t facturer !e cas echeant le du prix des-senvices-de
gaz-de-sompression-et-de du transport fournis ponctuellement par fe distributeur
pour le desservir-de-client. -

Le ciient qui utilise le service de « gaz d’appoint concurrence » se voit facturer, le

cas échéant, le prix de I'équilibrage fourni ponctuellement par le distributeur pour le
desservir.

Le client qm utitise le service de « gaz d’appoint saisonnier » est assujetti a la
section « Equilibrage ».

Le client qui utilise e service de « gaz d’appoint pour éviter une interruption » ne se
voit pas facturer le prix de I'équilibrage.
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Le client qui utilise le service de gaz d’appoint est assujetti aux articles de la section
«Service de distribution Ds_: Interruptible» & 'exception de Particle 1 « Applicabilite »
qui est remplacé par larticle 1 « Applicabilité » de la présente section.»

¢ VLarticle 3.1 « Volume journalier contractuel (VJC) (avec ou sans transfert de propriéte) »,
anciennement 3.2, de la section « Service de gaz d’'appoint » du service de fourniture a
été modifié pour clarifier les modalités applicables lors de journées d'interruption pour les
contrats de « gaz d’appoint concurrence » et « gaz d’appoint pour éviter une
interruption ». L'article se [it désormais comme suit ;

« 323.1 Volume journalier contractuel (VJC) (avec ou sans transfert de
propriété)

Le volume journalier contractuel en service de gaz d’appoint est égal au volume
quotidien moyen estime de la période correspondante aux livraisons de gaz
d’appoint.

Le client en service de « gaz d’'appoint pour éviter une interruption » doit s’engager &
fivrer au distributeur,_au cours de la journée prévue d'interruption. un volume (V.JC)
egal a sa consommation de la méme jounée. Sila consommation de la journée
prévue d'interruption differe du VJC convenu, le volume journalier contractuel (VJC)

du client désirant-eviter-une-journée-dinterruption-est sera égal & sa consommation

de la journée prévue d'interruption.

Lors d’une journée d’interruption, le client en service de « gaz d’appoint
concurrence » doit s'engager a livrer au distributeur, au cours de cette journée. un
volume (VJC) égal & sa consommation de la méme journée. Sila consommation de
la journée prévue d'interruption différe du VJC convenu. le volume journalier
contractuel (VJC) du client sera éqal & sa consgmmation de la journée prévue
dlinterruption.

Les dispositions relatives aux révisions des VJCs en service de gaz d’appoint sont

identiques a celles des services de fourniture de-gazgaz naturel avec ou sans
transfert de propriété.

¢ Larticle 3.5 « Autres dispositions », anciennement 3.6, de la section « Service de gaz
d'appoint » du service de fourniture a été modifié pour spécifier que le client qui désire se
prévaloir du service de « gaz d’appoint concurrence » ou de « gaz d’appoint saisonnier »
doit utiliser le transport fourni ponctuellement par le distributeur,

Nous avons egalement modifie le dernier paragraphe de Farticle 2 « Fourniture combinée
des services du client et des services du distributeur » de la section « Options
disponibles aux clients » comme suit, de fagon a refléter cette particularité :
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« 2__FOURNITURE COMBINEE DES SERVICES DU CLIENT ET DES SERVICES
DU DISTRIBUTEUR »

()

Exceptionnellement, toutefois, le client qui utilise en un méme point de mesurage un
service continu et un service interruptible aura la possibilité d'utiliser son propre
service de transport pour la portion continue de sa consommation et tout en utilisant
le service de transport du distributeur pour la portion interruptible. De méme plus, le
client interruptible guintilise un ise ; i , 7

pourra utifiser son propre service de transport pour fa cette portion appoint de sa
consommation-e v St for-+ '

rogulicre. »

Nous avons specifie aux différents articles relatifs a la durée du contrat de chacun des
services que la durée d’un contrat en service de gaz d’'appoint peut étre inférieure & 12 mois.

A l'article 2 « Tarif d'équitibrage » de la section « Service du distributeur » du service
d'equilibrage, nous avons apporté les modifications reflétant la proposition de retirer le « gaz

d'appoint concurrence » et le « gaz d'appoint pour éviter une interruption » du calcul du prix
d'équilibrage.

¢ Nous avons modifié le début de l'article 2.2 « Prix de P'équilibrage pour les clients en
service de distribution Dy, D3, D, et Ds » de la fagon suivante ;

« 2.2 Prix de I'équilibrage pour les clients en service de distribution Dy, D3, D,
et D

Pour chaque m* de volume retiré, excluant les volumes de « gaz d’appoint
concurrence » ou de « gaz d'appoint pour éviter une interruption », le prix unitaire,

{...)»
Nous avons également ajouté le paragraphe suivant :

« Les volumes retirés en veriu de contrats de « gaz d’appoint concurrence » ou de
« gaz d’appoint pour éviter une interruption » ne sont pas considérés dans le calcul
de la consommation journaliére moyenne annuelle (A), de la consommation -
journaliére moyenne d’hiver (H) et de la consommation journaliére de pointe (P). »

¢ ATlarticle 2.3 « Transposition des volumes » nous avons specifie que le gaz d'appoint
considéré est le « gaz d’appoint saisonnier ».

A la section « Service de distribution Dy : Interruptible » du service de distribution, nous
avons inclus certaines modalités relatives au gaz d'appoint.

+ Nous avons modifié le premier paragraphe de article 2.1 « Taux unitaires au volume
retiré » de la fagon suivante, afin d'établir le tarif applicable au service de gaz d'appoint :
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« 2 Taux unitaires au volume retiré

Pour chaque m® de volume retirg, le taux unitaire est un taux unitaire moyen pondére
calcule a partir de la somme du volume souscrit au tarif D; ou D, et de 1/365°™ du
volume projeté en service interruptible. Pour un contrat en service de gaz d'appoint,
le volume projeté est divisé par le nombre de jours de la période contractuelle.

(..} »

+ Nous proposons de modifier I'article 2.6 « Retraits interdits lors d’interruption » de facon

a stipuler clairement que la pénalité pour retraits interdits de 52 ¢/m® ne s'applique pas
aux volumes retirés en vertu de contrats de « gaz d'appoint pour éviter une interruption »
ni de « gaz d’appoint concurrence », maximum 102% du volume journalier contractuel de
ces confrats. Nous avons également ajouté que tous les colts additionnels cccasionnés
par les retraits interdits seront facturés en sus de la pénalité de 52 ¢/m?. Finalement,
nous avons reécrit article de fagon a l'uniformiser avec les articles 2.5 et 2.8 ; il n’est
pas requis de mentionner l'application des articles 2.1 a 2.4 puisque ces articles
s'appliquent & tout volume retiré, interdit ou non. L'article 2.6 devient donc :

« 2.6 Retraits interdits lors d’interruption

PourdesTout retraits de gaz naturel effectués malgré la réception d'un avis
d'interruption- gst assujetti 8 une pénalité de 52 ¢/m® plus tous les coiits additionnels
occasionnés par le retrait interdit, Toutefois, les volumes guotidiens de gaz naturel
relirés en vertu de contrats de « gaz d’appoint pour éviter une interruption » ou « qaz
d’appoint concurrence », jusqu’d concurrence de 102% du volume journalier
contractuel prévu au contrat de gaz d'appoint_ne sont pas assujettis a la pénalité.

Si le client a un confrat en service & débit stable, if paiera cette pénalité sur les
volumes excédant le volume souscrit plus le pourcentage d'écrétement des pointes
convenu et plus 2% du volume souscrit; i : 4

taux-desparagraphes24424. »

A Tarticle 2.8 « Prime de dépannage » nous proposons de réacrire le texte pour stipuler
clairement gue la prime de dépannage ne s'applique pas aux volumes retirés en vertu
d'un contrat de gaz d’appoint. Cette correction découle d'une omission. Il n'a jamais été

prévu de facturer la prime de dépannage pour des volumes retirés en vertu d'un contrat
de gaz d'appoint.

Nous proposons de modifier I'article 2.9 « Obligation minimale annuelfe » pour y
specifier que le volume retiré utiisé pour le calcul de 'OMA est ajusté pour ¥ soustraire le
gaz retiré en vertu d'un contrat de « gaz d’appoint pour éviter une interruption » et le

« gaz d'appoint concurrence ». Cette pratique est déja stipulée aux contrats de gaz
d’appoint et ne constitue pas un changement. Nous proposons de 'ajouter au texte des
tarifs afin de regrouper sous le texte des tarifs les modalités générales applicables a tous
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et de conserver aux contrats les modalités spécifiques aux clients. Ainsi le paragraphe
suivant est ajouté a la suite du 2°™ paragraphe de l'article ;

« 2.9 Obligation minimale annuelle

A fa fin de 'année contractuelle, le volume retiré au cours de P'année contractuelle
est ajusté pour y retrancher le volume de gaz naturel retiré en vertu de contrats de
« gaz d'appoint pour éviter une interruption » et « gaz d’appoint concurrence ». ce

demier étant foutefois limité au volume projeté prévu au contrat de « gaz d’appoint
CONCUIrence ».

Lod>

¢ Atlarticle 4.2 « Inferruptions », le point d) a été modifié pour spécifier qu'il ne s’applique
pas au service de « gaz d'appoint concurrence »

7. INTRODUCTION PROGRESSIVE DES SERVICES DEGROUPES

Actuellement, seuls les clients du tarif de distribution Dy, ainsi que les clients des autres tarifs en
service continu dont la consommation journaliere de pointe P (telle qu'établie au tarif
d'équilibrage) a un point de mesurage est au moins égale a 30 000 m*jour, peuvent demander
de se retirer du service de transport et d'équilibrage. Les clients du service de distribution D5 ne
peuvent se retirer du service de transport.

Dans le dossier de la cause tarifaire 2002, piece SCGM-10 document 1, article 7.4.3 (page 42),
nous avions avanceé la proposition suivante ;

« L'acces aux services dégroupés sera élargi a 'ensemble des clients des tarifs 3et M a
compter du 1er octobre 2002. Cette décision pourrait cependant étre remise en cause,

lors du prochain dossier tarifaire, sur la base de I'analyse des avantages ou inconvénients
anticipés pour la clientéle.

Cependant les clignts visés par cet élargissement ne pourront inclure dans une méme
association les points de mesurage assujettis au tarif 1, méme s'ils sont chapeautés par
une méme entité juridique. »

Nous proposons ici d'étendre Fintroduction progressive des services dégroupés aux clients des
tarifs de distribution D5 et Dy,

La restriction quant au regroupement de clients incluant des points de mesurage au tarif D, est
toutefois maintenue dd aux contraintes administratives y étant rattachées. En effet, le systeme
de facturation cyclique, utilisé pour les clients du tarif Dy, ne peut facilement étre adapté pour
gérer, d'un cbte, des clients a tarif d’équilibrage moyen, et de Pautre, des clients & tarif
individuel. La solution qui a été mise de 'avant pour répondre aux besoins de I'admissibilité
actuellement en place (regroupement ou 30 000 m?jr) consiste a transférer les clients du
systéme de facturation cyclique au systéme industriel. Or le systéme industriel approche le seuil
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critique de gestion et la migration de plusieurs clients, additionnels a ceux dé&ja identifiés, vers ce
systéme est pratiquement impossible.

Avec le nouveau systéme de facturation, cette limitation physique ne sera plus présente, ainsi

nous pourrons éventuellement permettre qu’'un regroupement de clients se retire du service de
transport, conformément aux modalités prévues au texte des tarifs, et ce peu importe les tarifs
de distribution des clients faisant partie du regroupement.

La section 9 « Dispositions transitoires » du texte des tarifs a été modifiée pour refléter
Félargissement de I'admissibilité aux services dégroupés. Nous avons également profité de

F'occasion pour éliminer toute ambiguité quant aux options disponibles pour les clients du tarif
Ds. Les articles suivants sont donc modifiés :

«84 Asseciations-Regroupement de clients

Le s-assesiations-regroupement de clients pour les services de transport et d'équilibrage
ne seraent permises que si fe regroupement peuries-clients-se retire ant du service de
transport du distributeur conformément a Farticle 85 ci-dessous. Les clients du service de
distribution D; pourront se joindre au regroupement de clients pour les services de

transport et d'équilibrage a condition gue ce regroupement compte un client au service de
distribution D,.

95 Reirait progressif des services de transport et d'équilibrage du distributeur

Au 30 septembre20012002, tous les clients existants des tarifs de transport-et-distribution
Dy, Dy et DretBs, ainsi que tous les clients existants des-du autres-tarifs de ransport-ef
distribution D; dont la consommation journaliére de pointe P (telle que définie au tarif
d'equilibrage) & un point de mesurage est au moins égale a 30 000 m¥jour peuvent
demander de se retirerdeste1"oetobre-2004~du service de transport ou dequilibrage
du distributeur._Les clients existants du tarif de distribution D ; ; ;
g ne peuvent se retirer du service de transport du distributeur.

Les clients désirant se retirer du service de transport ou d’equilibrage du distributeur

peuvent le faire avant I'échéance de leur contrat en vigueur, tout en respectant les préavis
prévus aux présents tarifs,

Pour les fins du présent adicfe,%%ﬂ%%w%emmmga%w

o )

= 1 -

digreun reqroupement de clients peut demander de se
retirer du service de transport ou d’équilibrage si au moins un des clients du regroupement
est admissible au retrait, conformément au 1% paragraphe ci-dessus, Toutefois, les clients
au tarif de distribution Ds ne peuvent se retirer du service de transport du distributeur.

A défaut d’une demande de retrait des services du distributeur, les clients demeurent
facturés aux tarifs du distributeur. »
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8. TEXTE DES TARIFS

Le texte des tarifs, déposé sous la piéce SCGM-15, document 1, a été modifie pour inclure
toutes les propositions precédemment faites, pour inclure des changements a certains articles
résultant d’'omissions lors du dernier dépdt du texte des tarifs dégroupés, de modifications que
nous proposons pour clarifier certaines clauses et pour réécrire certains textes afin d’en faciliter

la compréhension. Nous avons également corrigé certaines coquilles dans le texte mais nous
ne les énumeérons pas ici.

Dans le texte des tarifs, toutes les modifications ont été soulignées ou rayées selon le cas, en
plus d'une indication de modification 4 la marge.

La présente section a pour but de souligner et expliquer les modifications non couvertes dans
les sections précédentes. Les propositions sont présentées par service.

8.1. Inclusion des modifications proposées

Pour les services de fourniture, gaz de compression et de transport, les articles « Ajustement
relié aux inventaires » ont été modifiés pour refléter la proposition décrite a 1a section 1.3 du
présent document, soit le calcul du prix selon le profil des clients & Fexception des clients au
tarif D, qui se verront facturer un taux mensuel moyen. De plus, la proposition décrite 4 la
section 6.3, relativement a I'exclusion des volumes retirés en vertu de contrats de « gaz

d'appoint concurrence » ou « gaz d’appoint pour éviter une interruption » dans Fapplication
de cet ajustement, a été considérée.

L.es modifications aux structures tarifaires D, et Dy, relativement a I'obligation minimale

quotidienne et la fusion des deux premiers paliers, telles que présentées 4 la section 2.2 du
présent document, ont été incluses.

L'elargissement au tarif Dy combiné & la fermeture du tarif D; ont été présentés 4 Ia section
3.2. Il en decoule des modifications sous la section « Services de distribution DsetDy:
Debit stable » aux articles 1 « Applicabilité », 2 « Tarifs de distribution D, et D, » et

4 « Prolongation de contrat ». De plus, une disposition transitoire pour les contrats
actuellement en vigueur au tarif Dy a été ajoutée a la section 9 « Dispositions transitoires ».

Suite a la décision D-2002-132 de la Régie de I'énergie, les modifications de la structure
tarifaire D; et D, pour répondre aux besoins de trés grands consommateurs ont été
apportées, soit I'ajout d'un palier pour les volumes souscrits supérieurs § 1 000 000 ny® par
jour, l'offre de réductions additionnelles pour des contrats de plus de 60 mois ainsi que
I'application d’un maximum de 24 mois & I'avis minimal pour se prévaloir de la clause de
prolongation de contrat.

Les modifications relatives au traitement du « Service de gaz d’appoint », telles que décrites
a la section 6.4 du présent document, ont &té incluses.

De plus, nous proposons la réécriture de l'article 5 « Retrait progressif des services de
transport et d'équilibrage du distributeur », anciennement article 9, des « Dispositions
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transitoires » pour tenir compte des possibilités de retrait des services du distributeur offertes
aux clients des tarifs D3 et Dy, telles que présentées a la section 7 du présent document.

Toujours a section 9 « Dispositions transitoires » nous avons ajouté une disposition
transitoire applicable aux clients en service de distribution Ds, conformément a notre

proposition décrite & la section 5.5 du présent document, favorisant le retour de cette
clientéle.

Pour terminer, I'ensemble des taux unitaires a été actualisé tel que proposé a la piece
SCGM-14.

8.2. Généralités

Dans I'ensemble du texte, il est proposé de remplacer « Associations de clients » par

« Regroupement de clients ». De plus, nous proposons la réécriture suivante de l'article 3
« Regroupement de clients » de Ia section « Options disponibles aux clients » afin d'inclure
une définition précise de ce qui constitue un regroupement, conformément a la reponse gue

nous avions faite & la Régie dans la cause tarifaire 2002 (R-3463-2001, SCGM-10,
document 1.2).

« 3 ASSOCIATIONS REGROUPEMENT DE CLIENTS

Des clients peuvent se regrouper pour fournir leurs services de fourniture de gaz
naturel ef de gaz de compression. Sous réserve de l'article 4 des dispositions
transitoires, des clients peuvent se regrouper pour fournir leurs services de fransport et
d'équilibrage s'ils sont tous, l'un par rapport a tous les autres, des personnes lides au
sens de fa Loi surles impbts, | .R.Q.. c. I-3. Dans ce cas, le regroupement de clients
sera aussi obligatoirement celui reconnu pour les services de fourniture de qaz naturel

el de gaz de compression.

Pour tout e-assosiatien-regroupement de client, seul le suivi des déséquilibres
volumétriques sera effectue pour 'ensemble des points de mesurage associés
regroupes comme s'il ne s’agissait que d'un seul point de mesurage. La facturation de
tous les services foumnis par fe distributeur, y compris la facturation des déséquilibres
volumetriques, demeurera établie sur une base individuelle conformément aux
dispositions tarifaires de chague service.

Aucun e-assesiation reqroupement de client n’est permis e-peurde au service de
distribution.»
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Afin de clarifier le texte, nous avons utilisé « Régie de I'energie » plutdt que d'utiliser

« Régie ». Par conséquent, la définition de « Régie » est enlevée de la section 8

« Définitions » du texte des tarifs. De fagon similaire, « gaz naturel » remplace « gaz » dans
Fensemble du texte. Nous avons également apporté une precision lorsqu’on qualifie
Futilisation du gaz naturel pour fin de « chauffage » et mentionné qu'il s'agit de « chauffage
de 'espace ».

8.3. Fourniture — service du distributeur

Nous proposons de modifier I'article 3.2 « Préavis de sortie » de fagon a clarifier I'application
de cette clause conjointement avec la clause 3.3 « Durée de contrat » qui stipule qu’'un
contrat doit avoir une durée egale a un multiple de 12 mois pour les clients aux tarifs de

distributions Dy et Ds et une durée minimale de 12 mois pour les clients des autres tarifs.
L’article devient donc :

« 3.2 Préavis de sortie

Pour les clients aux tarifs de distribution D,, D5 et Dy, : Lle client qui ne désire plus se
prévaloir du service de fourniture de gazgaz naturel du distributeur pour fournir le
service lui-méme doit en informer ce dernier par écrit au moins 60 jours a lavance,
en autant que le client ait utilisé le service du distributeur pour une période minimale
de 12 mois.

Pour les clients aux tarifs de distribution D, et D;._: le client qui ne désire plus se
prévaloir du service de fourniture de gaz naturel du distributeur pour foumir le
service lui-méme doit en informer ce dernier par écrit e au moins 6 mois a-tavance
avant la date d'échéance de son contrat potir-les-clents-auxtarife-de-distribution-D4
etD5. A défaut d'un tel préavis par-ur-clent-auxtarife-de-distribution-D ot D;,
fengagement du client a utiliser le service de fourniture de gazqgaz halurel du
distributeur est renouvelé pour une période additionnelle de 12 mois.

£n dega du préavis demands, le client ne pourrait se retirer du service de foumiture

de gazgaz naturel du distributeur que s'il était possible pour fe distributeur de
l'accepter. »

8.4. Fourniture — service du client

Nous avons modifié I'article 3.4 « Préavis d’entrée » conformément & la modification
apportee a l'article 3.2 « Preavis de sortie » de la section « Service fourni par le

distributeur » du service de fourniture mentionnée ci-dessus, étant donné la complémentarité
des deux clauses.

Nous avons enleve l'article 3.5 « Durée du contrat », puisque dans les faits nous navons
aucun contréle sur la durée du contrat que le client signe avec un autre fournisseur. Nous
ne pouvons exiger qu'un client se retire du service pour une période minimale de 12 mois ou
pour un multiple de 12 mois aux tarifs Dy et Ds.
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8.5. Transport — service du distributeur

L'obligation minimale de transport pour les ciients aux tarifs de distribution D; et D, est
redefinie a l'article 2.3.2 de la section « Service du distributeur » du service de transport.

Cette réécriture a pour but de clarifier le calcul de la premiére année contractuelle. L'article
se lit comme suit :

« 2.3.2 Clients aux Ttarifs de distribution D, et D,

L ‘obligation minimale applicable pour la premiére année contractuefle est égale au
volume projeté, tel que convenu avec le client, multiplié par 78%.

L'obligation minimale-prévee applicable pour chaque année contractuelle
subséquente (année courante) est égale au volume des 12 mois précédant 'année
contractuelle (année précédente) multiplié par 78%.

(..)»

8.8. Transport — service fourni par le client

A l'article 1 « Applicabilité » nous avons spécifie gu'un client de la zone Nord doit continuer a
utiliser une partie du service de transport du distributeur. Cette partie du service de transport
du distributeur correspond & la conduite de transmission de Champion qui ne peut étre
cedée; tout client de la zone Nord qui fournit ou non son service de transport doit
nécessairement utiliser cette conduite. D'ailleurs a l'article 2 « Tarif » nous avions un prix

affiché pour la zone Nord pour refléter cette particularité, la modification ne vient qu'apporter
la precision & I'applicabilité.

Au deuxieme paragraphe de larticle 3.1 « Cession de la capacité de transport détenue par le
distributeur », nous avons ernleve la partie ayant trait au délai de préavis et avons transféré
le texte a larticle 3.2 « Préavis d'enirée ». Ce dernier est donc réécrit comme suit -

« 3.2 Préavis d'entrée

Le client qui désire fournir au-distributewr son service de transport doit en informer ce

dernier le distributeur par écrit au-meins-60jours-atavanse- selon les délais

a) au moins 60 jours a 'avance lorsqu'il y a cession de la capacité de transport
detenue par le distributeur :

b) avant le 1" mars lorsque le client désire fournir directement son service de
transport au plus t6t fe 1% novembre suivant, dans la mesure ol il est rentable et
opérationnellement possible pour le distributeur de 'accepter.

En dega du préavis demandé, le client ne pourrait fournir son service de transport
que s'il etait possible pour le distributeur de 'accepter. »

Original : 2002.06.27 SCGM-13, document 1

Page 56 de 66



16
17
18
16
20
21
22

23
24
25
26
27
28

29
30
31
32
32

34

35

36
37

Société en commandite Gaz Métropolitain
Cause tarifaire 2003, R-3484-2002

Cette modification a également été apportée a I'article 3.2 « Préavis de sortie » de la section
« Service du distributeur », 'un étant le complément de 'autre.

A Farticle 3.1.3 « Cession subséquente de la capacité cédée » nous avons jugé préférable

de specifier plus clairement les obligations du client lors de la cession & une tierce partie,
L’article est donc modifié comme suit :

« 3.1.3 Cession subséquente de la capacité cédée

Le client se voyant céder la capacité de transport déja détenue pour lui par le

distributeur peut céder a son tour cette capacité & autrui. Lorsque le client-ou-tout
6tai 6. choisit de se départir définitivement de

la capacité cédée en la retournant directement au transporteur, il doit d’abord Poffrir

au distributeur. Le client doit s'assurer gue tout cessionnaire subséquent de cette
capacité soit assujetti 8 la méme obligation. »

8.7. Equilibrage — service du distributeur

¢+ Alarticle 2.2 « Prix de I'équitibrage pour les clients en services de distribution Dy, D, D,
et Ds. », & la définition de « P : Consommation journaliére de pointe », le terme
« consommations mensuelles » est remplacé par « consommations journaliéres
moyennes ». Ce changement de terminologie est motivé par un désir de clarification en
utilisant un terme qui désigne directement ce qu'il représente. Ce changement n'a aucun

impact sur les méthodes de calcul utilisées et n'aura, outre la terminologie, aucune
conséquence pour la clientéle,

¢ Alarticle 2.3 « Transposition des volumes », nous avons specifié que 1a livraison
théorique uniforme (LTU) est égale a la somme des VJCs des 12 derniers mois divisée
par le nombre de jours ayant un VJC au cours des 12 derniers mois. Ce changement
resulte d'une omission au dernier texte des tarifs. Puisque la transposition des volumes
s’applique lorsque le client fourni son service de fourniture, la livraison théorique
uniforme doit étre calculée sur la méme période.

Nous avons également spécifié a cet article que les LTU et VJC sont évalués sur une
base mensuelie pour les clients sans lecture quotidienne. Cet ajout confirme simplement
que le calcul est fait mensuellement pour un client dont le compteur n’est lu qu'a la fin de
la période de facturation. Ainsile LTU quotidien sera multiplié par le nombre de jours du
mois analysé et les VJC seront sommés pour déterminer le VJC mensuel..

8.8. Equilibrage — service fourni par le client

A l'article 1 « Applicabilité » nous proposons d'informer le client Qui désire se retirer
totalement du service d'equilibrage, que les modalités relatives aux déséquilibres
volumétriques s’appliguent.
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« 1__Applicabilité

Pour tout client qui désire fournir partiellement ou totalement au distributeur
equilibrage servant a la gestion quotidienne du gazgaz naturel qu'il retire a ses
installations. Le client qui désire fournir totalement son équilibrage s’engage a livrer
chaque jour (VJC) au distributeur un volume égal & sa consommation de la méme
Journée; les modalités relatives aux déséquilibres volumétriques décrites a la section
« Service fourni par le client » du service de fourniture sont applicables. »

8.9. Service de distribution D4 : Général

Les modifications suivantes, proposées 4 ce service, sont effectuées dans le but d'eviter de
la confusion dans l'application du texte des tarifs.

¢ Atarticle 2.2 « Taux unitaire au volume retiré » nous avons enlevé la premiére colonne

(Palier Dy) du tableau de taux unitaires. Cette colonne, ajoutée & titre de référence
seulement, amene de la confusion au niveau de Papplication de la grille. La notion du
volume retire passant a travers chaque palier, jusqu'a Patteinte du palier maximal
applicable, se perd. If semble que la référence laisse supposer gue la totalité de la
consommation est facturée au taux unitaire du palier correspondant, ce qui n'est pas le
cas. C'est ce qui a motivé le besoin de revenir & 'ancienne présentation.

La méme correction est apportée a I'article 2.1 « Obligation minimale quotidienne » de la
section « Services de distribution Ds et D, : Débit stable ». En ce qui concerne le service

de distribution Ds, la notion de palier sera maintenue étant donné Ia gestion du nombre
de jours d'interruptions qui y est reliée.

A l'article 5.1 « Tarif fixe » nous avons remplacé Pusage du terme « nouveau client » par
« client dont I'adresse de service est nouvellement raccordée au réseau de distribution
de gaz naturel ». Cette modification a pour but de bien clarifier a qui s'applique cette
modalité, puisque le terme « nouveau client » peut étre interprété de plusieurs fagons.

Cette expression a été utilisée dans le texte des tarifs, lorsqu'il était requis d’apporter la
distinction. Ainsi les sections suivantes ont été modifiées dans ce sens *

—- 2.2 « Prix de f'équilibrage pour les clients en service de distribution Dy, D3, Dy of
Ds » de la section « Equilibrage »

- 5.2 « Obligation minimale annuelle » de la section « Service de distribution Dy, :
Général »

- 1 « Applicabilité » de la section « Service de distribution Dy, : Modulaire

- 5.1 « Obligation minimale annuelle » de 1a section « Service de distribution Dy :
Modulaire »

- 2.6 « Réductions additionnelles » de la section « Services de distribution D;etDy:
Debit stable »

- 2.4 « Reduction additionnelle » de |a section « Service de distribution Ds:
Interruptible »

- 4.3 « Investissements non justifiables économiguement » de la section
« Dispositions générales »
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8.10. Service de distribution Dy : Modulaire

Les paragraphes de l'article 1 « Applicabilité » ont été inversés et combinés afin d’en faciliter
la lecture. L'article se lit désormais comme suit

« 1 Applicabilité

Pour tout client dont 'adresse de service est nouvellement raccordee au réseauy de
distribution de gaz naturel_tout client existant dont Fobligation minimale annuelle
correspond au minimum au double de sa consommation des douze derniers mois,
de méme que fout client existant faisant partie du projet pilote: en autant que le
volume annuel de gaz naturef du client en service continu., anreqistré en un seul

point de mesuraqe, multiplié par le pourcentage d’obligation minimale anntelle est
d'au moins 75 000 m°.

Un client ne peut, en un méme point de mesurage. retirer du gaz naturel & la fois
sous le tarif Dy et sous un autre tarif de distribution.

L'article 2.5 « Obligation minimale annuelle » de la section « Service de disiribution Dy .
Modulaire » a éte modifié dans le but de clarifier la méthode de caloul pour la premiére
année contractuelle. Nous avons également spécifié que l'obligation minimale annuelle ne
pouvait étre inférieure a 75 000 m*; seuil d'applicabilité de ce tarif. Finalement nous avons
déplacé le paragraphe détaillant le calcul de la facturation du volume déficitaire pour le
placer & la fin de la clause, permettant ainsi d'avoir tous les paragraphes qui se rapportent 2
I'établissement de l'obligation minimale annuelle regroupés ensemble. La clause se lit
désormais comme suit :

« 2.5 Obligation minimale annuelie {OMA)
Le volume retiré au cours de chaque année contractuelle doit éire au moins égal a

F'obligation minimale prévue applicable pour la méme période.

L'obligation minimale applicable pour la premiére année contractuelle est égale au
volume projeté. tel que convenu avec le client. multiplié par e pourcentage
d'obligation minimale annuelle convent.
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L’obligation minimale prévue applicable pour chaque année contractuelle
subséquente (année courante) est égale au volume des 12 mois précédant I'année

contractuelle (année précédente) multiplié par le pourcentage d'obligation minimale
annuelle convenu,

Lorsque le volume des 12 mois de F'année précédente est inférieur a l'obligation
minimale définie pour ces mémes 12 mois, cette demniére obligation minimale
multipliee par le pourcentage d'obligation minimale annuelle convenu devient
f'obligation minimale de I'année courante.

Dans le cas ou, pour 'année courante, un volume projeté a été convenu avec le
client et que ce volume est supérieur & fa fois au volume de I'année précédente et &
Fobligation minimale définie pour la méme année, 'obligation minimale de I'année
courante est égale au volume projeté convenu avec le client multiplié par le
potircentage d'obligation minimale annuelle convenu.

A moins que ce ne soit pour remplacer le gaz naturel par une autre forme d'énergie,
fe client peut réviser une premiére fois son obligation minimale annuelle n'imporie
quand apres son adhésion au tarif Dy puis, par la suite, & intervalles minimums de
12 mois. Dans tous les cas, le client doit donner un préavis écrit d'au moins un
mois.

En tout temps, 'obligation minimale annuelle ne peut étre inférieure & 75 000 m*

Si._a la fin d'une année contractuelle, le client a retiré_un volume inférieur & son
obligation minimale, if sera facturé pour le volume déficitaire au moindre du prix
moyen du tarif de distribution payé au cours des 12 mois de I'année contractuelle ou
du prix moyen du tarif de distribution résultant de la facturation du volume déficitaire
réparti uniformément sur 'année contractuelle. »

8.11. Service de distribution D; : Interruptible

QOutre les modifications soulevées 4 la section 6.4 ci-dessus qui concernaient le gaz
d’appoint, nous désirons apporter les modifications additionnelles suivantes

+ Nous proposons de retirer 'option de combinaison des volets 1A et 1B au tarif Ds. Cette
option était disponible depuis l'introduction du volet 1B soit le 1% octobre 1997, Toutefois,
un seul client s’en etait prévalu jusqu’au 30 septembre 2000. Ce type de tarification
aurait amene des colts importants en développement informatique et le seul client, qui
s'en etait prevalu, était alors facturé manuellement. L’absence d'intérét chez la clientéle
ne justifie pas les investissements qui seraient nécessaires pour programmer cette
possibilite dans les systemes de facturation et de gestion des approvisionnements. Par
consequent, il nous semble justifié de retirer cette possibilité.
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L'article 4 « Combinaison des volets 1A et 18 au tarif Ds » portant sur les contrais qui
combinent des retraits sous les volets 1A et 1B est enlevé et le second paragraphe de
l'article 1 « Applicabilité » est modifié de la fagon suivante, afin de préciser la non-
disponibilité de la combinaison :

« 1 __Applicabilité

(..)
Un client peut, en un méme point de mesurage, retirer du gaz gaz naturel & la fois
sous Je tarif Ds et sous le tarif D; ou D,. Toutefois un client ne peut, en un méme

point de mesurage, retirer du gaz naturel a la fois sous le volet 1A et le volet 1B du
tarif Ds. (...) »

Nous proposons de préciser & l'article 2.7 « Prime pour avis d’interruption de jour et sur
semaine » que la prime de 0,1¢/m® pour avis d'interruption est applicable sur chaque m®
de volume retiré, ce qui est déja la procédure appliquée.

Il est aussi proposé a l'article 3 « Rabais tarifaires » de renommer les « rabais tarifaires
concurrence » pour les appeler dorénavant « ajustements tarifaires concurrence ». Ces
ajustements permettent d’établir le prix du service de distribution du gaz naturel au
niveau requis par rapport au prix de la concurrence.

Afin de faciliter la compréhension de Iarticle 4.2b « Interruptions », anciennement 4,3b,
nous proposons la formulation suivante :

« 4:34.2 Interruptions

b) A—ﬂwéﬁ#aﬁ@n—dl&qaws-dlauﬂqeiﬂs-deemwge client doit, jusqu'a avis
contraire, cesser ou, selon le cas, réduire ses retraits de gaz gaz naturel dans la
mesure déterminée par le distributeur, a la date et heure indiquées sur l'avis
d'interruption du distributeur. Le distributeur doit donner un tel avis d'interruption
au moins 2 heures avant le début de linterruption. »

8.12. Dispositions générales -

¢ Le Ministére de I'environnement du Québec 2 exprimé son intention de favoriser le

captage des gaz a effets de serre et la valorisation énergétique amenant les exploitants
de sites d’'enfouissement a capter les biogaz émanant de leur site et a en disposer
proprement. Une des avenues possibles pour ces exploitants est de le vendre aux
entreprises intéressées par ce type de gaz. Les biogaz étant du gaz naturef, SCGM
assumera leur distribution.

Les biogaz peuvent avoir des propriétés différentes du gaz naturel extrait des puits de
gaz lorsqu'ils ne sont pas traités pour atteindre un niveau de pureté supérieur et ils
peuvent avoir un pouvoir calorifique moindre. Dans ces cas, ils ne pourront étre
melangés au gaz naturel circulant dans notre réseau. Ainsi des réseaux distincts et
fermes pourront étre prévus. Ces projets seront évalués selon les pratiques et critéres
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administratifs habituels du distributeur appliqués pour tout développement de projets.
Les entreprises qui utiliseront le biogaz produit par ces sites seront facturées selon les
modalités régulieres prévues au texte des tarifs 4 Pexception de la conversion du pouvoir
calorifique qui sera établie en fonction du pouvoir calorifique propre au site

d'enfouissement plutdt qu’en fonction de celui observé mensuellement pour e réseau
regulier de SCGM.

A cet effet, nous avons modifié l'article 3 « Qualité du gaz nature! » comme suit

« 3 __Qualité du gazgaz naturel

La moyenne mensuelle du pouvoir calorifique supérieur du gazgaz naturel livré doit
étre au moins de 36,00 MJy/m® sauf si le client et le distributeur conviennent d'une

valeur moindre. mais—-pPour fing de facturation, le volume sera ajusté a un pouvoir
calorifique supérieur de 37,89 MJ/m®. »

Nous avons di egalement modifier le point f) de l'article 3.5, anciennement 3.6,

« Obligations du client » de la section « Service du client » du service de fourniture de
fagon a prévoir fa possibilité que cette obligation ne s’applique pas dans le cas de biogaz
distribue en reseau fermé et distinct. Ce point se lit désormais comme suit -

« 3.6 Obligations du client

(..}

f) s'assurer,_le cas échéant, que le gaz-gaz naturel qu'il entend vendre ou fivrer au
distributeur rencontre les normes de qualité du transporteur et puisse étre
melange sans inconvénient avec les autres approvisionnements du distributeur ;

{..)»

Nous proposons 'ajout d’'une clause permettant au distributeur de choisir le mode de
lecture adéquat pour chaque client. L'arrivée relativement récente de nouvelles
technologies permet dans bien des cas d’obtenir des gains, notamment au niveau du
pourcentage de lecture (diminution du nombre de relevés estimés), de Fexactitude des
lectures (diminution des relevés visuels) et des colts d’opérations. Nous sommes d’avis
que le distributeur est apte a determiner quel mode de lecture est le plus approprié pour
chacun de ses points de mesurages en fonction des technologies disponibles et des
habitudes de consommation de chaque client. Par conséquent, nous proposons gu'un
client ait & assumer les colts réels encourus pour effectuer les relevés de compteur &
ses installations ¢'il choisit un mode de lecture autre que celui préconisé par e
distributeur. La formulation proposée pour I'article 5.1 est Ia suivante -

« 5.1 _Mode de lecture

Le distributeur choisit le mode de leciure & utiliser au point de mesuraqge. Sile client
demande au distributeur un mode de lecture différent de celuj priviléqié par ce

dernier, le distributeur est autorisé & percevoir du client les frais réels Encourus pour
Putilisation de ce mode de lecture. »
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¢ Alarticle 5.2 « Fréquence de lecture », anciennement 5.1, nous avons apporter la

précision que Fusage du gaz naturel pour fins de chauffage fait référence au «chauffage

de 'espace ». Nous avons apporté la méme mention aux articles 8.1 « Périodicité » et
7.9, anciennement 7.8, « Mode de paiements égaux »

Il est proposé a l'article 7.2 — « Echéance » sous « Paiement de factures » de modifier la
formulation du délai de paiement de facture d’une période actuelle de quinze (15) jours
(de calendrier) & douze (12) jours ouvrables. Cette nouvelle formulation sur une base de
jours ouvrables est plus simple & comprendre par la clientéle. En effet, actuellement la
date d'échéance apparaissant sur les factures peut étre un samedi ou un dimanche. De
plus, aux fins de recouvrement, nous tenons compte des jours fériés avant d'appliquer le
supplement de recouvrement. La modification proposée fera en sorte que la date
apparaissant sur la facture sera bien celle servant a I'application du supplément de
recouvrement. L’article 7.2 est modifié comme suit :

« 7.2 Echéance

Il doit s'écouler au moins guinze{15) douze (12) jours ouvrables entre la date d'envoi
et fa date d'échéance indiquée sur la facture, sauf pour les factures d’'un client ayant
fait F'objet d'un seul et méme envoi a sa demande, pour lesquelles le délai peut étre
inferieur a 46 douze (12) jours ouvrables. »

Nous proposons de scinder I'article 7.7 « Frais de remise en service » en deux nouveaux
articles (7.7 et 7.8). Nous souhaitons distinguer les frais de remise en service 4 la suite
d’'une demande de fermeture de compteur des frais applicables 2 la suite d’'une
vérification des équipements de mesurage; le regroupement des clauses sous un article
intitulé « Frais de remise en service » n'est pas approprie. llesta noter que les frais
sont les mémes dans chacun des deux cas, cependant, nous jugeons souhaitable de les
stiputer dans 2 articles distincts pour éviter toute confusion possible. Le demier
paragraphe de I'article 7.7 est enlevé et le nouvel article 7.8 est défini comme suit :

« 7.8 Frais a la suite d’une demande de vérification des éguipements de
mesurage

Sufte 8 une demande de vérification des équipements de mesurage faite par le client
en vertu de la Loi sur linspection de I'électricité et du gaz, L.R.C. 1985 ¢. E-4 e
distributeur est autorisé a percevoir du client les frais ci-dessous lorsque les
equipements se sont avérés exacts dans les limites permises

50.00 § pour les clients résidentiels et institutionnels.
135,00 § pour les autres clients. »
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8.13. Dispositions transitoires

l.a section portant sur les dispositions transitoires est certainement celle ol le plus de texte
se frouve retranché. De nombreux articles avaient été ajoutés lors du dégroupement pour
encadrer la transition d'une tarification groupée a une tarification dégroupée. La majorité de

ces articles qui étaient propres a l'implantation du dégroupement se trouvent donc
retranchés du texte proposeé.

Toutefois, certains articles demeurent applicables, dans le cadre du dégroupement des
tarifs, notamment les articles « Rabais transitoires », « Obligation minimale annuelle »,

« Regroupement de clients » et « Retrait progressif des services de transport et d’équilibrage
du distributeur ». Les deux derniers articles ont été couverts & la section 7 du présent
document.

L'article 2 « Rabais transitoires », anciennement article 4, décrit les modalités qui seront
appliquées au cours de la prochaine année financiére. La section 2.6 de Ia piece SCGM-14,
document 1 présente les raisons qui nous aménent & amortir pour la prochaine année
financiére une tranche additionnelle de 20% des revenus de distribution. L'article est donc
remplacé par ce qui suit :

« 42 Rabais transitoires

Les rabais transitoires en vigueur au 30 septembre 2002, calculés pour les clients
des tarifs D5, D4, Dset Dy en vertu de l'article 4 des dispositions transitoires des larifs
en vigueur au 1% octobre 2001 sont modifiés de Ja facon suivante -

fe rabais transitoire modifié est égal au maximum

¢ du rabais transitoire en vigueur au 30 septembre 2002 moins 20% et
¢ de0.

Ce rabais transitoire en vigueur au 1% octobre 2002, s’applique sur le montant total
facturé du service de distribution.

Toute modification des parameétres contractuels du client aprés le 1% octobre 2002

entrainant une baisse de la facture du client doit étre accompagnée d'un ajustement
a la baisse du rabais transitoire. »

Une partie de l'article 3 « Obligation minimale annuelle », anciennement article 7, décrivant
les modalités de transition dans I'établissement de I'obligation minimale annuelle convenue
par 'entremise d’'un volume souscrit progressif doit &tre conservée, étant donné que le
volume progressif peut avoir €té convenu pour plusieurs années. La partie de Farticle
couvrant les modalites pour I'anneée de transition n'est plus requise. L'article 3 devient done
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«£3 __OBLIGATION MINIMALE ANNUELLE {OMA}

Pe-fagon-analogue] Les obligations minimales annuelles eenvenues-avesun
Reuvead-client-eu avec un client, existant aux tarifs 3 et 4 de transport et distribution
en date du 30 septembre 2001, par 'entremise d’un volume souscrit progressif sont
converties, au tarif de transport du distributeur, en obligations minimales annuelles
sur le volume projeté de la fagon suivante :

OMA tarif de transporf = volume souscrit projeté pour F'année contractuelle {m¥jour)
X hombre de jours de F'année coniractuelle x 78%.

9. SUIVI DE DOSSIER REQUIS PAR LA REGIE

Dans sa décision D-2001-232, la Régie demandait de lui faire état de nos résultats sur les
travaux visant a apporter des améliorations a la tarification du service d'équilibrage.

Depuis l'implantation du degroupement, une grande partie du temps a été consacrée a la
formation interne et externe. Nous avons entamé certaines réflexions sur le tarif d’équilibrage
mais nous ne sommes pas, & ce jour, suffisamment avancés dans les travaux pour proposer des
modifications a la tarification du service d'équilibrage.
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CONCLUSION

Les modifications proposées au présent document visent principalement :

a corriger progressivement l'interrelation entre les différents tarifs par la modification du tarif
Ds et & planifier la fermeture du tarif D ;

a simplifier, un tant soit peu, les structures tarifaires par la modification & la structure tarifaire
DAE et DM;

a retablir 'équite entre les clients pour ce qui est de la facturation de I'ajustement relié aux
inventaires ;

a prévoir une disposition transitoire permettant la récupération des clients interruptibles
utilisant une autre source d'énergie da & la situation concurrentielle du gaz naturel ;

a traiter le « gaz d’appoint concurrence » et le « gaz d’appoint pour éviter une interruption »
distinctement dans le calcul du tarif d'équilibrage et le prix de I'ajustement relié aux
inventaires ; et

a élargir le dégroupement des services en permettant aux clients des tarifs D; et Dy de se
retirer des services de transport et d'équilibrage du distributeur.

Ces modifications représentent un pas dans Ia bonne direction. Nous sommes conscients que
certains clients subiront des impacts alors que d’autres seront avantagés par I'application de ces
modifications, mais nous pensons que, de fagon générale, les impacts sont mineurs et ne

peuvent étre évités si nous voulons améliorer la relation entre les tarifs considérant le service qui
leur est offert.
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