No de dossier : R-3689-2009
Demande de renseignements No 1 du RNCREQ a la Demanderesse

REGIE DE L’ENERGIE
DOSSIER R-3689-09

DEMANDE DE RENSEIGNEMENTS NUMERO 1
DU RNCREQ

1. Suivis de la décision D-2007-83

Référence : Relevés de livraisons réalisées 2005 - 2007

1.1

1.2

1.3

1.4

Veuillez compléter ces tableaux en ajoutant la quantité d’énergie patrimoniale
non-utilisée pour chaque heure.

Veuillez également compléter ces tableaux en incluant les valeurs historiques
pour chaque heure des variables TSCnypara, NTAC, SChyiso et T, mentionné a
l'article 7.1.1 de 'Entente cadre (HQD-1, doc. 1).

Veuillez préciser quand le relevé pour 'année 2008 sera disponible.

1.3.1 Si cette date est ultérieure au 29 avril 2009, veuillez déposer une version
préliminaire de ce releve.

Veuillez déposer les différents rapports trimestriels produits depuis la décision D-
2007-883.

2. Texte de I’Entente cadre

2.1

Veuillez fournir une copie de I'Entente cadre proposée qui indique tout
changement par rapport a 'Entente cadre présentement en vigueur.

Référence : HQD-1, doc. 1, pages 2 et 3.

2.2

Veuillez préciser la signification de I'expression «remetire en vente toute
quantité de puissance » du préambule, étant donné la définition de « puissance »
comme : « le taux moyen auquel des ressources fournissent I'énergie pendant
une heure ».
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Référence : HQD-2, doc. 1, p. 14

2.3 Veuillez expliquer pourquoi le fait de vendre de la puissance associée aux achats
post patrimoniaux d’'HQD devrait affecter son droit aux puissances
correspondant a la réserve en puissance associée a I'électricité patrimoniale.

Référence : HQD-1, doc. 1, s. 8.2

2.4 Veuillez préciser par quel moyen il est prévu que le Distributeur « paye » le
Producteur dans les 60 jours suivant la réception de la facture.

3. Prix

Référence : D-2007-83, p. 10; HQD-1, doc. 1., art. 7.1.1

La Régie constate qu’en deux ans d’expérience, le Distributeur a pratiquement réussi a éviter
I'utilisation de I'Entente précédente durant ces 300 heures de grande consommation et que,
pour les années a wvenir, espérance d’utilisation est faible, compte tenu des movens
additionnels dont dispose le Distributeur pour répondre a4 la demande. Pour les futures
ententes cadres, si la facturation a4 deux paliers est maintenne, la Régie considére que la
prime pour ces 300 heures n'a pas & éire aussi élevée.

3.1 Veuillez expliquer pourquoi, malgré les commentaires de la Régie cités ci-haut,
le Distributeur propose néanmoins de reconduire le prix de 30 ¢ le KWh pour les
dépassements dans les 300 heures de plus grande consommation et ce, pour
une période de cinqg (5) ans.
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Référence : D-2007-83, p. 10

La Régie considére que la fin du recours au prix de TCE est souhaitable puisque celui-ci ne
justes cofits que doit supporter le Distributeur pour ses
008, En effet, bien qu’elle soit imparfaite, la référence

correspond pas nécessairement awx
dépassements hors pointe en 2007 et

au colit moyen prévu des approvisionnements postpatrimonitaux du Distributeur est jugée
préférable par la Régie, puisqu’elle se rapproche d’un prix de marché.

En outre, la prenve ne démontre pas, selon la Régie, que le recours & nn prix de marché soit

néfaste pour le consommateur, et ce, malgré sa plus grande volatilité. Au contraire, le
recours & une formmule basée sur le prix de marché pourrait aveir un attrait, notamment, car il
représente une référence neutre et un signal de coft qui doit &tre suivi par le Distributenr.
Cette référence nentre se rapproche aussi du cotit d’opportunité du Producteur. Par aillenrs,
le coiit des dépassements en pointe est déja lié au prix de marché, lorsque celui-ci dépasse
300 $/MWh,

D-2007-83, p. 13

Pour la prochaine enfente cadre. la Régie invite le Distributenr 4 explorer diverses
approches. L'une de ces approches pourrait étre basée sur les prix disponibles « ex post »
(réels) sur les marchés limitrophes. Cette formule de prix pourrait tenir compte du coft
d’opportunité du Producteur, sachant que celui-ci peut utiliser ses réservomrs pour stocker
Iénergie, mais qu’en période de faible demande un seuil de production doit &tre maintenu.

Plusieurs intervenants ont exprimeé des réserves quant & la volatilité des prix sur les marchés

imitrophes. Soie  précise que les tarifs du  Distribut incluent un cod
Limitrophes. La Régie précise que les tarifs do Distributenr incluent un coft
d’approvisionnement postpatrimonial qui est un colit moven et qui peut effectivement varier
d’une année a 'antre. Cependant, il est préférable que les consommateurs assument les cofits
d’une Entente reflétant le colit réel d’approvisionnement postpatrimonial, plutét qu’un cofit
prévisionnel établi & un moment donné,

D-2009-023 (R-3669-08), p. 111

Quant 4 la détermination du prix du premier palier, la Régie partage Uavis PEBMI 4 effet
quiun prix fixe comme cehn proposé par le Transporteur peut créer des opporfunités
d’arbity
mciter & un cormportement contraire a celni recherché.

e en achat ou vente, selon les prix réels du marché. La Régie croit que cela pourrait

La Régie considére que "utilisation d™un prix de marche satisfait Uobjectif d’offrir une juste
compensation au fournissenr du service, sans créer d'opportunités darbitrage pour les
clients dun Transporteur.

La Régie est d'avis que le prix de référence doit refleter les prix horaires sur les
s limitrophes, ajustée des coiits de fransport.
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3.2

En tenant compte explicitement de ces trois citations de la Régie, veuillez
expliquer pourquoi le Distributeur maintient son approche antérieure de fixer le
prix de dépassement pour la plupart des heures de I'année sur un prix fixe plutdt
qgu’en fonction des prix horaires sur les marchés limitrophes, ajustée des codlts
de transport.

Reéference : HQD-2, doc. 1, section 2.5

3.3

3.4

3.5

Veuillez décrire les termes et conditions actuels du programme d’électricité
interruptible, en expliquant I'évolution des prix.

Est-ce que, dans ses négociations avec HQP, HQD a essayé de faire diminuer le
prix applicable pour les 300 heures de plus grande demande ?

3.4.1 Sinon, pourquoi pas?

3.4.2 Sioui, comment HQP a-t-elle justifié le maintien du prix ?

3.4.3 Dans le cadre de ces négociations, HQP a-t-elle fourni de I'information
concernant les colts encourus par elle pour fournir ce service? Veuillez
préciser, le cas échéant les motifs ou les colts invoqués par HQP.

Est-ce que, dans ses négociations avec HQP, HQD a essayé de faire appliquer a

'ensemble des autres heures de I'année (a part les 300 heures de plus grande

demande) la formule qui est proposée pour les 40 heures de plus faible

demande ?

3.5.1 Sinon, pourquoi pas?

3.5.2 Sioui, comment HQP a-t-elle justifié son refus ?

3.5.3 Dans le cadre de ces négociations, HQP a-t-elle fourni de I'information

concernant les colts encourus par elle pour fournir ce service? Veuillez
préciser, le cas échéant les motifs ou les colts invoqués par HQP.
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Référence : R-3622-06, Rapport d’expertise de Philip Raphals (pour le RNCREQ),
p- 8-9

Le tableau suivant indigue les prix {(en dollars US) pendant la fine pomte gquébscoize ou, plus
précizément, pendant les x heures de «volume d'électricité mobilisée par le Distnbuteur au tifre
de I'électricité patrimoniale » les plus levées.

Prix DAM pour NY-M (en fonction de la fine pointe québécaoise)

Année 300 heures 100 heures 50 heures 10 heures  Maximum
2005 B.1 10,1 10,4 8.8 10,7
2006 7.1 T4 7.8 7.8 8.8

1 en ressort clarement qu'il n'existe pas de relation étrotte entre les prix DAM de NY-M et la
fine pointe québécoise.

Le tablesn swivant indigue les prix moyens DAM a NY-M pour les mois d'hiver amsi que leurs

i1

moyemmes annuelles pour les années 20035 et 2004,

Prix moyens DAM pour NY-M

janwier féwrier mars décembre Moyenne Moyenne
hivernale annuelle

2005 5.2 5.1 5.8 8.1 5.8 7.2
2008 5.8 5.0 5.8 4.8 5.8 5.8

Ce tablean suggére que les pnx & MY en hiver ne sont pas élevé par rapport aux auTes salsons.
En comparant ce tableau avec celul gqui précads, cependant, on constate que les prix a NY sont
plus élevés pendant les 300 heurss que pendant les autres heures de hiver. Ces donmées
confirment que, si les prix de I'Entente cadre se basaient sur les prix de marché, il y aura
effectivement un prix plus élevé a payer pour les dépassements pendant les 300 heures —
équivalent & une prime de 23% par rapport aux moyens annuels. Toutefois, cette prime est
beancoup moins élevée que celle qui se trouve dans I'Entente cadre soumise pour
approbation. Nous retoumerons a cette question plus loin.

3.6 Veuillez confirmer ou infirmer les calculs présentés par M. Raphals.

3.6.1 Sivous les infirmez, veuillez corriger ses résultats, en précisant de fagon
détaillée votre méthode de calcul.

3.7 Sur la base de votre réponse a la question précédente, veuillez expliquer
pourquoi vous considérer qu’un prix de 30¢ / kWh est justifié pour les 300 heures
de plus grande demande.
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4 Electricité patrimoniale non utilisée

Référence : R-3622-06, Rapport d’expertise de Philip Raphals (pour le RNCREQ),
p-13

Le foncionnement do résean québdeois d'dlectneitd est bien commn. En fart, malzre ln sépara
fonetionme] et IbEpTEes.
5 cousomnzters québcols,
4 Hire Jde fouwmsssenr post
e premimoiale
tgutaves une mesure gquelcongue de
yuenfe.

ons du Productenr et du Dostabutesy o

Ain=i, HOP fournit en temps réel 'epsemble des besoins d
soustraction fxite de toute émergie recme des fiers (et de HOP
patrimonialy,
conmence gvec la production des centrales de HY

gt que Iz ocalonl des

P'énerme reque par Ie Distnbotenr en témodgne de fagen

WVae ensembls, Pélecoici® patomoniale e UEntente cadre définissent done s ¢
spomomigpe de ces Schanges. Tout KWh jupé petrisonial a wn prix de 279 conts |
sutres EWh poi

&g prix des
par HOD somt fixds selop U'Entente cadre. De par ln défivition méme de
Félectricité patrimoniale am Décres 1277-2001, 1l est imposible de distimguer mn EWh
patrimonial d'un EWh de dépassement (on d*une KWh d"EFNT) avant la fin de Faunée
civile.

4.1 Veuillez confirmer ou infirmer I'affirmation de M. Raphals qu’il est impossible de
distinguer définitivement un kWh patrimonial d’'un kWh de dépassement ou d’un
kWh d’électricité patrimoniale non utilisée avant la fin de I'année civile.

Référence : R-3622-06, Rapport d’expertise de Philip Raphals (pour le RNCREQ),
p. 13-14

des tiers} du Distoibutenr sn temps réel, i et

nécessaire d'établir un meécamsme pour compenser HOP pour I'énerzie prise par HQD su-dela
des volumes auxguels 1l a droit en vertn de 1z Loa (2t des décrets). L'Entente cadre est 1'ounl
Tetenu pour cette fonction.

1 est toutefois trompeur de décrire les dépassements couverts par I'Entente cadre comme un
produit de demier recours, on encere comume une pelice d'assurance. Il est fout simplement
Toutil qui défimit les prix de 1a portion nen pamrimoniale de 1 électricitd foumie an Distributenr
par HOF — une founuture qu’il serait presque impossible d’éviter complétement.

4.2 Veuillez confirmer ou infirmer l'affirmation de M. Raphals que I'Entente cadre
représente 'outil qui définit les prix de la portion non patrimoniale (en excluant
les ventes post patrimoniales) de I'électricité fournie au Distributeur par HQP.

43 A la lumiére de vos réponses aux questions 4.1 et 4.2, veuillez expliquer
comment I'entente cadre peut étre considéré un mesure de dernier recours en
temps réel.
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Référence : HQD-2, doc. 1, Tableau 1, p. 8

4.4 Veuillez compléter ce tableau en indiquant, pour chaque année et pour chaque
catégorie, le volume d’électricité patrimoniale non utilisée.

Référence : HQD-2, doc. 1, Tableau 2, p. 10

4.5 Veuillez compléter ce tableau en indiquant, pour chaque année, pour chaque
catégorie et pour chaque probabilité, le volume prévu d’électricité patrimoniale
non utilisée.

Référence : R-3622-06, Rapport d’expertise de Philip Raphals (pour le RNCREQ),
p-18
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sation de I'électricité patrimonisle”
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L'oe constate douc une valens économigue de Uovdee de 17 millions de ¥ en 200

millions de 5 en 2008, ohtenu par HOP su dépens de HOD, uniquement grice @ alfm
dans temets, tel qu’expliqné plas havt. Dans fa demére section nows exsminsrons
fes ampﬁwmﬂm dr’& cg constst 2f propossrons des solution:

5 & cont ef 4 long temme.

4.6 Veuillez confirmer ou infirmer les calculs présentés par M. Raphals.

4.6.1 Sivous les infirmez, veuillez corriger ses résultats, en précisant de fagon

détaillée votre méthode de calcul.




No de dossier : R-3689-2009
Demande de renseignements No 1 du RNCREQ a la Demanderesse

Référence : R-3622-06, Rapport d’expertise de Philip Raphals (pour le RNCREQ),
p- 21

La srule fagon o éviter que I situsticn actuslie s reproduise — on, grice aux incitstfs crées par
e prx de dépaszements, le Disinbuteur gére ses spprovist
utilisée wn vohme imporknt d patrimpmdale — et de fixer Ies prix de dépassement
sur s base d'un indicatenr colenlé en fopction des véritables prix de on des marche(s)
avoisinamtis). Dans le présent rappart, nows svoms wiblisé copmme Indicstevr fes prix DAM de
za pregve. 51 par copire, HOP considere
T2 de le proposer.

mneuenis de facon & faizser non

w Ll

WY zone M, tel que foummis par le Distributenr dans

g un swire indicateur seradf plus appropeié, i est bien =@

Diempsiémnenzent, 1l serait souhaitahle gue HOP soit ivité 3 sceepler, su accond avee Vesprit de s
Laop, de retoumer sn Disgibutesr — dn mioins en pertie — les béndfices reliés sux volumes

icité patromontsle qui ne peavent pas Sre utiledes pour des rmizons technigues —
ion de §. Ainsi, les fisis de dépamsements
powraient Stre réduits par o montant gl reflate ls valenr de

bépsfices qui en 2006 ont en vme waleur de 79 pull

patrimoniale non
utilisée.

4.7 Dans la mesure ou vous confirmez les calculs présentés dans I'extrait du rapport
d’expertise de M. Raphals fourni en référence a la question 5.6, veuillez
commenter sa conclusion que la seule fagon d’éviter cette situation serait de fixer
les prix de dépassement sur la base d'un indicateur calculé en fonction des
véritables prix de ou des marché(s) avoisinant(s).

4.8 Est-ce que, dans le cadre des négociations menant a I'Entente cadre proposée,
le Distributeur a demandé a HQP de partager avec lui les bénéfices découlant de
la vente de I'électricité patrimoniale non utilisée ?

4.8.1 Le cas échéant, veuillez indiquer sa réponse.

4.8.2 Sinon, veuillez expliquer pourquoi.




