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OBJET: '* Demande de modifier les tarlfs de Societe en commandite Gaz Metro a
compter du ler octobre 2011'* Dossier de 13 Regie: R·3752-2011, phase 2'* Decisions 0-2010-144, 0-2011-182 et 0-2011-194

.. Demande de mise a jour de la piece Gaz Metro-IS, Document 12 (8-0089
et s-oZSZI

(here consoeur,

Notre cHente TransCanada Energy ltd. (<< TeE ») a pris connaissance de la proposition du
distributeur Societe en commandite Gaz Metro (Ie« Distributeur »)) transmise par Ie biais de
son procureur, datee du 16 janvier 2012, de meme que les deux pieces jointes. Ces documents
sont produits camme pieces B-0408 it B-0410 sur Ie site de la Regie de I'energie (Ia « Regie I)).

TCE ne peut se declarer satisfaite des informations partie lies et incompletes qui sont fournies
par Ie Distributeur pour les raisons suivantes :

• le Distributeur a affirme et reitere it plusieurs reprises que Ie point de depart de
I'elaboration de ses tarifs est I'exercice de la repartition tarifaire1

;

• le Distributeur a affirme et reitere it plusieurs reprises que la mise en place de taux qui
respeeteraient les resultats de la repartition tarifaire pouvait etre problematique et que les
taux proposes se devaient egalement de respecter une courbe tarifaire theorique, ce qui
represente un autre critere2

;

R-3662-2008: Gaz Metro-13, Document 7.1 (8-51); R-372Q-2010: Gaz Metro -13, Document 1, section 2 (8-17).
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• le Distributeur affirme encore dans Ie present dossier qu'it ne peut pas produire des taux
qui respecteraient la repartition tarifaire3 et ce, en referant aun tableau dont les valeurs ne
correspondent pas aceJles reliees a la proposition finale, puisqu'elles n'ont pas ete mises a
jour4

;

• les informations demandees par TCE dans Ie document intitule «Criteres de decision
(revenus de distribution, points de croisement et courbes des toux d'OMQj menont a 10
determinotion des torifs OJ et D4 (suivi de /0 decision Q.201O-144)>> (ci-apres, les« Criteres
de decision ») ont ete revisees et fournies par Ie Distributeur a I'appui de chaque
proposition tarifaire qu'elle a presentee avant les audiences dans Ie present dossie,s. TCE
soumet que I'information demandee et jusqu'a present fournie par Ie Distributeur
represente I'aboutissement de plusieurs interventions reglementaires;

• Seule la production de ces informations pourra permettre de visualiser I'ecart entre les
tarifs proposes et ceux qui respecteraient soit la repartition tarifaire, soit la decroissance
uniforme, deux scenarios sur lesquels la proposition tarifaire du Distributeur est basee. S'il
est vrai que Ie Distributeur base J'elaboration de ses tarifs sur ces criteres alors les donnees
doivent toutes etre disponibles.

TCE rappelle que la necessite de respecter les courbes tarifaires lui a oeeasionne, lars de la
cause tarifaire 2009, une augmentation de pres de 900 000 $ par annee par rapport aux
resultats de la repartition tarifaire pour Ie tarif 04.106

. Cette augmentation n'a pas fait I'objet
d'un renversement ace jour puisque I'usine de TCE n'a pas, ace jour, redemarre 7

• le respect
des courbes tarifaires a done un impact reel sur les clients du Distributeur et la transmission des
Criteres de decision relies atoute proposition tarifaire est necessaire a I'encadrement de cette
demarche tarifaire.

Toutes les informations presentees dans les Criteres de decision sont done necessaires et
doivent etre mises it jour afin de pouvoir eomprendre la demarche du Distributeur Quant aux
tarifs finaux qu'if a proposes et qui ont ete approuves par la Regie.

En consequence, TCE reitere a la Regie les conclusions formulees dans sa demande du
12 janvier 2012.

,
•,

•,

R-37S2-2011 : Gal Metro-IS, Document 3, page 21, lignes 24 a29 (8-0383).

Ibid., page 22, lignes 1 a4.

R-37S2-2011: Gal Metro-IS, Document 12, 2011.05.06 (8-0089); Gal Metro-IS, Document 12,
revise 2011.08.31 (8-0252).

R-3662-2oo8: Dissidence detaillee de TCE, page 2, ligne 3 (C-11-16); 0-2008-140, pages 15 a17

R-3662-2008: Transcription de I'audience du 21 aout 2008, page 55 (A-32-1).
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Veuillez agrE~er, chere consoeur, nos salutations distinguees.

FRASER MILNER CASGRAIN S.E.N.C.R.L.

Pierre D. Grenier
PDGjld

c.c. Me Vincent Regnault, procureur de Gaz Metro
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