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OBJET : Projet de Lecture a distance — Phase 1
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Notre dossier : R045256

Chere consoeur,

Le Distributeur a pris connaissance de la dematedgethsion de délai du GRAME et de
la demande de reconnaissance du statut d'expdRQHEE et fait part a la Régie des
commentaires qui suivent.

1. Les demandes du GRAME

Dans la mesure ou cela ne remet pas en causeula denla conférence préparatoire du
18 novembre 2011 et I'obtention d'une décision dgmvier 2012, le Distributeur s'en
remet a la Régie relativement aux demandes d'eateds délais du GRAME.

Par contre, pour ce qui est d'une demande de gerseents additionnelle sur les
engagements de la séance de travail du 14 sept&@ibie le Distributeur s'y objecte.

Celui-ci avait initialement refusé de répondre dexandes du GRAME pour les motifs
exposés dans sa réponse du 21 septembre 2011ntSl@ganstructions de la Régie

données le 23 septembre 2011, le Distributeur céimipl ses représentations par
I'argumentation du soussigné du 28 septembre, atagmphes 17 et suivants. Enfin, le
Distributeur a respecté le délai imparti par la iRgmpur ajouter certains éléments de
réponse aux demandes du GRAME. Il importe de péds'il ne s'agissait que d'un

échéancier du projet et d'une précision sur legpteuns des projets pilotes.
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Compte tenu de la décision de la Régie D-2011-1&4lgmuelle celle-ci se déclarait
satisfaite des réponses du Distributeur et dudaé seuls deux éléments de réponse
supplémentaires bien circonscrits ont été déposbséguemment, le Distributeur
soumet respectueusement qu'aucune demande degremsents supplémentaire ne
devrait étre autorisée concernant les engagemenéssgance de travail.

De plus, comme indiqué dans la lettre du soussilgn#8 octobre 2011, le Distributeur
est préoccupé par le respect par le GRAME et sperexies instructions de la Régie
dans sa décision D-2011-145, selon lesquellesdiéxpe doit pas faire l'analyse des
plans et devis du projet ni refaire la démarchédaiributeur, le tout compte tenu que
plusieurs des questions de la demande de renseigemo. 1 du GRAME étaient de
cette nature.

2. La demande de reconnaissance du statut d'expaitt ROEE

A la lumiére des affirmations du ROEE, le Distrieut se questionne sur la portée du
mandat que l'intervenant entend donner a M. Bertsoteffet, I'expertise de ce dernier
se situerait notamment au niveau du design degpé@aéints et des logiciels et son
mandat comprendrait vraisemblablement une analysehnique de certaines
composantes des compteurs choisis, de leur penfmenet de leur cycle de vie. Or, les
instructions de la Régie mentionnées plus haut Eshimdiquer que ce type d'analyse
cadre difficilement avec le cadre de l'article €3al_oi sur la Régie de I'énergie.

Autrement, le Distributeur s'en remet a la Régierpapprécier le statut d'expert de
M. Bertsch et pour déterminer si la qualificatioenthndée, notamment en ce qui
concerne l'intégration des systemes et les énemgesivelables, est appropriée.
Espérant le tout conforme, nous vous prions devaegechére consoeur, nos meilleures
salutations.
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