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I'intention du législateur, telle qu’on peut la déduire du texte et de
I'objet de la loi, qui doit décider si un nouveau recours est ou non
exclusif. Sur la question, les tribunaux conservent donc une marge de
manoeuvre trés grande et pourront fagonner une solution selon ce
qui leur paraitra convenable dans chaque cas!78.

SECTION 2 : LA COHERENCE DES LOIS ENTRE ELLES

On suppose qu'il régne, entre les divers textes législatifs adoptés
par une méme autorité, la méme harmonie que celle que ‘on trouve
entre les divers éléments d'une loi : I'ensemble des lois est censé for-
mer un tout cohérent. L'interpréte doit donc favoriser I’harmo-
nisation des lois entre elles plutdt que leur contradiction, car le sens
de la loi qui produit I'harmonie avec les autres lois est réputé
représenter plus fidélement la pensée de son auteur que celui qui
produit des antinomies.

Plus concrétement, la présomption de cohérence des lois entre el-
les se manifeste avec d'autant plus d'intensité que les lois en ques-
tion portent sur la méme matiére, sont « jn pari materia », comme on
a I'habitude de dire. D’autre part, il peut apparaitre certains conflits

178 cas ot le recours a été jugé exclusif : Frame ¢. Smith, (1987) 2 R.C.S. 99; Shannon
Realties Ltd. c. Ville de St-Michel, [1924] A.C. 185; Canadian National Railway
Co. ¢. Trudeau, [1962] R.C.S. 398; Bureau des Gouverneurs du Seneca College of
Applied Arts and Technology c. Bhadaurla, [1981] 2 R.CS. 181; R. c. Appleby,
[1981] 2 CF. 352; Coldstream c. Bellevue, [1929] 4 D.L.R. 52 (B.C.Co.Ct); Weaver
¢. Baird, [1930] 3 D.L.R. 875 (Man.K.B.); Vanderheim c. Best-8i Food Ltd., (1968)
65 D.L.R. (2d) 537 (B.C.S.C.); N.B. Architects Association c. Architectural
Designers & Associates Ltd., (1979) 27 N.B.R. (2d) 400 (N.B.Q.B.). Cas ou le
recours a &té jugé non exclusif : Fort Frances Pulp & Paper Co. c. Spanish River
Pulp & Paper Mills Ltd., [1931] 2 D.L.R. 97 (CJ.C.P.); Street & Brownlee ¢. Ottawa
Valley Power Co., précité, note 174; Duguet <. Ville de Sainte-Agathe-des-
Monts, [1977] 2 R.C.S. 1132; Francon Ltée c. CE.CM., [1979] 1 R.C.S. 891; Abe/
Skiver Farm Corp. c. Ville de Ste-Foy, [1983] 1 R.C.S. 403; Rawluk c. Rawiluk,
[1990] 1 R.C.S. 70; Daoust c. Master Restaurant Equipment inc., [1982] C.A. t;
Farwell c. Cité de Sherbrooke, (1903) 24 C.S. 350; Wiseman c. City of Montreal,
(1922) 60 C.S. 284; Beaulieu ¢, Association des pompiers de Montréal, [1981] C.S.
419; Bender c. The King, [1946] R.C. de I'E. 529, confirmé par [1947] R.C.S. 172;
Campbell c. Halverson, (1919) 49 D.L.R. 463 (Sask.C.A.); Stewart c. Park Manor
Motors Ltd., précité, note 175; Prefontaine c. Board of Regina (East) School Unit
N° 20, (1978) 79 D.L.R. (3d) 477 (Sask.Q.B.).



