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TÉMOIGNAGE ADDITIONNEL DE ROCK MAROIS  1 

DEMANDE D’AUTORISATION   2 
DE PROCÉDER À DES INVESTISSEMENTS  3 

DANS LE BUT D'ACCROÎTRE LA CAPACITÉ  4 
DU SITE D’EMMAGASINAGE DE POINTE-DU-LAC  5 

 6 
(PROJET POINTE-DU-LAC)  7 

 8 

Question 1.  9 

Quel est l’objectif de votre témoignage additionnel? 10 

  11 

L’objectif de mon témoignage additionnel est de donner suite à la première question 12 
énoncée par la Régie de l’énergie (la « Régie ») à la section 2, paragraphe 4, de la 13 
décision procédurale D-2018-050, c’est-à-dire le lien et le traitement de la demande 14 
en fonction des motifs et des préoccupations soulevés à la décision D-2014-053.  15 

Plus spécifiquement, je vais élaborer sur les raisons pour lesquelles la présente 16 
demande devrait être évaluée selon ses propres mérites et non en fonction des motifs 17 
et des préoccupations soulevés à la décision D-2014-053.  18 

Question 2.  19 

Quelles sont les principales différences entre la présente demande et la demande 20 
présentée dans le dossier R-3868-2013 (la « demande de 2013 »)? 21 

  22 

Les trois principales différences entre la présente demande et la demande de 2013 23 
sont : 24 

1) Les avantages financiers du Projet Pointe-du-Lac (le « Projet ») pour Énergir et 25 
sa clientèle sont considérablement plus élevés qu’ils ne l’étaient en 2013; 26 

2) Des bonifications ont été apportées au Projet qui éliminent à toutes fins pratiques 27 
les risques de performance; 28 

3) Les travaux préparatoires effectués par Intragaz parallèlement à l’étude de la 29 
demande de 2013 lui procurent aujourd’hui une maîtrise encore plus grande du 30 
Projet. 31 
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Question 3.  1 

Quelle est la différence entre les avantages financiers pour Énergir et sa clientèle 2 
entre 2013 et aujourd’hui? 3 

  4 

En 2013, les gains annuels pour la clientèle variaient entre 110 k$ et 1 059 k$ pour 5 
les cinq premières années du Projet (source : Décision D-2014-053, R-3868-2013, 6 
tableau 1, page 15, scénario de base ajusté). 7 

Les récents calculs de gains annuels pour la clientèle varient maintenant entre 1,5 M$ 8 
et 3,2 M$ (Énergir-1, Document 1). À eux seuls, les avantages financiers pour la 9 
clientèle de la première année du présent Projet (3,2 M$) surpassent ceux des cinq 10 
années évaluées en 2013. 11 

Nous constatons aisément que les avantages financiers pour Énergir et sa clientèle 12 
sont significativement plus élevés maintenant qu’en 2013. 13 

Question 4.  14 

Veuillez commenter l’effet des avantages financiers accrus pour Énergir et sa 15 
clientèle sur les risques du Projet de la perspective d’Énergir. 16 

  17 

Tel qu’indiqué ci-dessus, Énergir estime que les économies minimales annuelles du 18 
Projet seront de 1,5 M$. Pour effacer ces économies, il faudrait que les coûts réels 19 
du Projet représentent 231 % des coûts prévus, soit 24,5 M$ au lieu de 10,6 M$. Par 20 
conséquent, il est inconcevable que des dépassements de coûts éventuels puissent 21 
éliminer les avantages du Projet pour Énergir et sa clientèle. 22 

Question 5.  23 

Quelles sont les bonifications qui ont été apportées au Projet qui éliminent à toutes 24 
fins pratiques les risques de performance? 25 

  26 

Intragaz a apporté les modifications suivantes qui contribuent directement à réduire 27 
davantage les risques de performance du Projet : 28 

1) Le diamètre de certaines conduites a été augmenté pour limiter au maximum les 29 
possibilités de pertes de charge; 30 
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2) Les unités de compression existantes C-3 et C-4 ainsi que la nouvelle unité C-5 1 
seront alimentées en carburant à partir du gaz disponible à l’aspiration des 2 
compresseurs. Ceci permettra un gain d’efficacité total de l’ordre de 3 
35 000 m3/jour; 4 

3) L’installation d’un instrument de mesure ultrasonique des volumes de gaz en 5 
soutirage et injection de la partie nord-est du réservoir a été ajoutée au Projet. 6 
Cet ajout permettra une meilleure gestion de la performance entre les parties nord 7 
et sud du réservoir; 8 

4) Une opération de stimulation de certains puits (nettoyage) a été prévue au Projet. 9 
Cette opération permettra d’optimiser la contribution des puits concernés dès 10 
2019. Dans le projet présenté en 2013, cette opération était prévue en 2021 et 11 
2022. 12 

Ces bonifications du Projet contribuent à en accroître la marge de manœuvre 13 
opérationnelle et par conséquent à réduire les risques de performance. 14 

Question 6.  15 

Quels sont les travaux préparatoires effectués par Intragaz parallèlement à l’étude de 16 
la demande de 2013 qui lui procurent aujourd’hui une maîtrise encore plus grande du 17 
Projet? 18 

  19 

1) Validation auprès du ministère du Développement durable, de l’Environnement et 20 
de la Lutte contre les changements climatiques du certificat d’autorisation obtenu 21 
précédemment; 22 

2) Entente avec le ministère du Transport sur le tracé projeté de la conduite dans 23 
leur emprise; 24 

3) Approbation des travaux et du tracé de la conduite auprès de la ville de 25 
Trois-Rivières; 26 

4) Acquisition de la servitude auprès du propriétaire visé par l’installation de la 27 
conduite; 28 

5) Une partie de l’ingénierie préliminaire incluant une étude géotechnique pour 29 
l’installation de la nouvelle unité de compression a été réalisée; 30 

6) Les travaux d’arpentage du tracé projeté de la conduite ont été réalisés.  31 
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Question 7.  1 

Est-ce que ceci termine votre témoignage additionnel? 2 

  3 

Oui. 4 

 

 

 


