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rbgle de droit, qui la qualifient de r6alit6 aux contours incer-
tains, ind6cise et irr6solue26. Pour peu que la certitude existe,
ce n'est pas a priori qu'elle se r6vdle, mais uniquernent dans le
cadre d'une application concrdtezT. En r6alit,6,la loi ne fait rien
de plus que de fournir un guide, un cadre d I'action humaine2s.
Aussi, le l6gislateur n'a d'autre choix que de se donner des
vis6es modestes en ce qui concerne l'efficacit6 de son produit.
L'imperfection inh6rente de l'euvre l6gislative a une double
cons6quence : prernidrement, l'interpr6tation d<lit 6tre tenue
pour une 6tape n6cessaire ; deuxidmement, le l6gislateur doit
se contenter de r6gler les cas types et laisser le reste auxjuges.

7.4.2 Un. texte clair ne doit pas 6tre interprdtd

La doctrine du sens clair des textes peut 6tre ainsi for-
rnul6e : un texte clair ne demande qu'e 6tre appliqu6,et non d
6tre interpr6t6 (interpretatio cessat in claris). Cette directive
a jou6 un r6le rnarquant dans la rn6thode interpr6tative tra-
ditionnelle en garantissant l'interprdte contre Les 6ventuelles
< pera/ersions ', du sens litt6ral

Si on applique stricternent cette directive, les d6lib6ra-
tions judiciaires sur un texte clair prennent fin dds l'accbs
arl << sens grammatical et ordinaire ', du texte. La rbgle de
l'interpr6tation litt6rale (literal rule) et la rdgle d'or de l'inter-
pr6tation{golden rule) militent en ce sens. Dans tous les cas, le
juge est conduit d rnettre pr6matur6ment fin d la d6marche
interpr6tative. Ainsi, dans l'arr6t l?. c. Mclntoshzs, le juge
Lamer, tout en faisant ressortir que la disposition qui lui 6tait
soumise faisait partie d'un ensemble confus, redondant et
contradictoire, finit par conclure que cette disposition est,
quant Dr elle, .. claire ". En d6pit de l'absurdit6 manifeste du

26. Paul AMSELEI{, .. La teneur ind6cise du droit ", (1991) LO7 Reu. dr
pubL.1199, 1201 et s.

27. R. c. Noua Scotia Pharmaceutical Society, pr6cit6, note 17, p.638.
28. Ibid.
2e. t19951 1 R.C.S. 686.
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r6sultat auquet il parvient - absurdit6 qu'il reconnait d'ail-
leurs le juge ne croit pas opportun de fournir un effort
interpr6tatif suppl6rnentaire, et il conclut :

Le fait qu'une disposition aboutit d un r6sultat absurde
n'est pas, ir mon avis, suffisant pour affirmer qu'elle est
ambigrrd et proc6der ensuite d une analyse d'interpr6ta'
tion Elobale.so

On peut se demander comment une telle approche peut
se concilier avec le postulat de rationalit6 du l6gislateur ;

comrnent on peut faire d'une disposition une application m6ca-
nique conduisant d un r6sultat absurde, sans pousser plus loin
I'interpr6tation. Pensons d cette disposition frangaise qlui inter-
disait aux passagers d'un train d'en descendre ou d'y rnonter
.. lorsque le train est cornpldtement arr6t6 ',s1. Plus prds de
nous, il y avait la disposition qu6b6coise suivante :

La scdne de tout th6Atre doit 6tre s6par6e de l'enceinte
r6serv6e aux spectateurs par un mllr en brique de pas
moins de seize pouces d'6paisseur, et ce mur doit s'6tendre
sur toute la hauteur et la largeur du bAtiment et d deux
pieds au-dessus du toit.3z

Bref, un mur devait boucher cornpldternent la vue des
spectateurs sur la scbne ! Prise isol6rnent, cette disposition
aboutit d une absurdit6. Mais si on lit l'ensernble de la loi,
on constate qu'il est question, dans un autre article, d'une
ouverture pour le rideau dans le mur de briques, ce qui rnodifie
consid6rablernent le sens de,la disposition, gui, interpr6tde
litt6ralernent, 6tait absurde. Evidemrnent, il faut tenir compte
de ce second article si on veut bien saisir la port6e du premier.
Dans l'hypothbse ot) aucune autre disposition n'aurait permis
de nuancer cette disposition absurde, le texte aurait-il dO 6tre
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Ibid., p. 7O4.
L6on et Jean MAZtrAUD et tr'rangois CHABAS, Legons de droit ciuil, Te

6d., t. 1, vol. 1, Paris, Montchrestien, 1983, p. 146.
Loi sur la sdcuritd dans les ddifices publics, (S.R.Q. 1964, c. L49,
art.2l).
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