
Régie de l’énergie 
Demande d’intervention : Liste des sujets 

Instructions 

Veuillez utiliser ce gabarit pour fournir les informations exigées pour chacun des sujets dont vous 
entendez traiter dans le dossier, et joignez-le à votre demande d’intervention.  
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Nom de la personne intéressée :
 

Numéro du dossier :  
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Nature de l’intérêt relatif à ce sujet : 

Conclusions sommaires recherchées ou recommandations proposées : 

Manière dont vous entendez faire valoir votre position et, notamment, si vous désirez faire 
entendre des témoins et présenter une preuve d’expert :  

S’il y a lieu, suggestions pour faciliter le déroulement de l’étude de la demande : 
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	Nom de la personne intéressée: Regroupement pour la transition, l’innovation et l’efficacité énergétiques (RTIEÉ)
	Numéro du dossier: R-4110-2019 Phase 2 (Îles-de-la-Madeleine)
Le 13 janvier 2022.
	Sujet 1: 1. Valider les coûts comparatifs des différentes solutions considérées pour les IDLM
	Nature de l'intérêt1: Le RTIÉE, en tant que regroupement d'associations environnementales, est favorable à l'essor des filières d'électricité renouvelables et souhaite que celles-ci se développent de manière optimale du point de vue économique, environnemental et social, avec une large acceptation et intégration dans les communautés visées.  Le RTIEÉ favorise aux IDLM des "bouquets" de solutions intégrant DE FAÇON GRADUELLE (SUR PLUSIEURS ANNÉES, comme cela s'effectue avec succès dans des réseaux autonomes d'autres juridictions) des filières de production locale d'électricité renouvelable jumelées à une réduction graduelle du diesel puis à l'ajout graduel de sources à faibles émissions ou considérées carboneutres ainsi que du stockage.  Ces "bouquets" graduels de solutions locales sont réalisables et fiables et bénéficient d'un appui local important de divers organismes et de la population (qu'HQD a omis de mettre en preuve).  Au lieu de cela, le sondage d'Hydro-Québec omettait d'interroger les sondés sur ces "bouquets" de solutions et comportaient des questions longues et biaisées suscitant une fausse crainte que les options autres que le raccordement seraient moins fiables.  A partir de ces lacunes, HQD soutient à tort que, même si ces "bouquets" de solutions  sont faisables, fiables et d'un coût comparable ou moindre que le raccordement, un prétendu manque d'appui local la contraindrait à choisir le raccordement.
	Conclusions sommaires 1: Il existe de très nombreuses lacunes dans la description des hypothèses ayant servi à comparer les différents scénarios de HQD, quant à la ventilation du coût énoncé pour chacun, quant à l'identification des impacts de chacun d'eux (réductions de GES, impacts sur l'emploi local et l'économie locale, etc.).  Nous chechereons à o btenir qu'HQD complète sa ^preuve sur ces sujets.  Selon les connaissances et l'expérience des membres de notre équipe, les coûts du raccordement sous-marin apparaissent sous-estimés, alors que les coûts de "bouquets" (terme employé par HQD) graduels de solutions locales apparaissent surestimés.  Bien que déjà, HQD admette que certains de ces "bouquets" soient bel et bien d'un coût moindre que le raccordement sous-marin, nous visons à démontrer que l'écart devrait être encore plus important et bénéficier à un plus grand éventail de tels "bouquets" graduels de solutions renouvelables/carboneutres locales.
	Manière 1: Le RTIEÉ participera aux demandes de renseignements écrites et à toute audience qu'il plaira à la Régie de convoquer.  Il présentera une preuve écrite et une argumentation et prendra part à toute audience si la Régie décide d'en convoquer une.
	Suggestions 1: Le RTIEÉ appuie la demande du RNCREQ de complément de preuve à HQD et Demande respectueusement à la Régie de prévoir une seconde ronde de demandes de renseignements écrits à HQD ainsi qu'une audience orale, pour les motifs énoncés à notre lettre d'accompagnement.
	Sujet 2: 2. Mettre en preuve l'appui local à des "bouquets" de solutions renouvelables/carboneutres locales
	Nature de l'intérêt2: Voir sujet 1.
	Conclusions sommaires 2: Tel que mentionné, des "bouquets" de solutions grdauelles renouvelables/carboneutres locales bénéficient d'un appui local important de divers organismes et de la population, lequel s'est exprimé notamment au cours des consultations menées par HQD mais qu'elle omet de mettre en preuve.  Nous souhaitons faire mettre en preuve cet appui local à ces "bouquets" de solutions qu'HQD a omis de mettre en preuve.
	Manière 2: Voir sujet 1.
	Suggestions 2: Voir sujet 1.
	Sujet 3: 3. Démontrer le bais du sondage d'HQD qui fut réalisé auprès de la population
	Nature de l'intérêt 3: Voir sujet 1.
	Conclusions sommaires 3: Tel que mentionné, le sondage d'Hydro-Québec omettait d'interroger les sondés sur les "bouquets" de solutions graduelles renouvelables/carboneutres locales; ces "bouquets" de solutions étaient absents des options offertes aux sondés.  De plus, le sondage comportait des questions longues et biaisées (contraires aux bonnes pratiques reconnues en matière de questionnaires d'opinion) suscitant une fausse crainte auprès des sondés que les options autres que le raccordement seraient moins fiables.  Pourtant HQD admet que ces "bouquets" de solutions sont faisables, fiables (contrairement aux préambules de questions du sondage suceitant une fausse crainte inverse) et d'un coût comparable ou moindre que le raccordement.  Mais HQD se sert des biais de ce sondage pour alléguer un prétendu manque d'appui local qui la contraindrait prétendument à choisir le raccordement (pourtant pourtant elle-même être d'un coût plus élevé qu'au moins une partie des "bouquets" de solutions locales).  Le RTIEÉ vise à  démontrer les bais de ce sondage et donc sa faible valeur probante.
	Manière 3: Voir sujet 1.
	Suggestions 3: Voir sujet 1.
	Sujet 4: 
	Nature de l'intérêt 4: 
	Conclusions sommaires 4: 
	Manière 4: 
	Suggestions 4: 
	Cliquer pour ajouter d'autres sujets: 
	P4: 
	Nouveau sujet: 
	Sujet 4: 4. Le choix entre les options et la recommandation finale
	Nature de l'intérêt 4: Voir sujet 1.
	Conclusions sommaires 4: Aux motifs qui précèdent, le RTIEÉ recommandera, non pas le raccordement sous-marin, mais plutôt un "bouquet" de solutions intégrant graduellement, selon un calendrier de plusieurs années, aux IDLM, des filières de production locale d'électricité renouvelable jumelées à une réduction graduelle du diesel puis à l'ajout graduel de sources à faibles émissions ou considérées carboneutres ainsi que du stockage.  C'est un tel choix d'implantation GRADUELLE ÉTALÉE SUR PLUSIEURS ANNÉES qui a d'ailleurs été retenu à juste titre par les autorités publiques et les entreprises électriques dans d'autres juridictions pour d'autres réseaux autonomes comparables, tels que par exemple les Iles Orcades et d'autres réseaux autonomes, et ces cas ont bien fonctionné depuis de nombreuses années.
	Manière 4: Voir sujet 1.
	Suggestions 4: Voir sujet 1.
	Cliquer pour ajouter d'autres sujets: 
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