Le 19 mai 2022

N° de dossier : R-4167-2021

Demande de renseignements n° 3 de ’AHQ-ARQ a HQT
Page 1 de 16

DEMANDE DE RENSEIGNEMENTS N° 3 DE 'AHQ-ARQ A HQT

INDICATEUR DISPONIBILITE DE SERVICES AUX INTERCONNEXIONS

Références : (i) B-0006, page 32, lignes 1 & 10;
(ii) B-0163, page 5, réponse 1.3.

Préambule :

(i)

(ii)

«

L’indicateur est calculé annuellement de |a fagon suivante :

T TTChr

[ ] x100
Z TTCrst x NHan

Qu:
* TTCy = TTC réelle & chacune des heures pour toutes les interconnexions
comme affiché sur OASIS.

o TTCr# = Valeur maximale de la TTC de chacune des interconnexions
démontrée comme réalisable et sécuritaire’.
e NHy, = nombre d’heures de I'année.

»

«

Réponse :

Le Transporteur a présenté un indicateur global et a réalisé le calcul en agrégant
les points d’interconnexion. Afin de prendre en considération chaque marché
individuellement, une simplification de I’équation et une précision sur la
définition Z TTCrér sont apportées :

ZTTChe
[ 1x 100
ZTTCr
ou:
+ TTCw = TTC réelle a chacune des heures pour toutes les

interconnexions comme affiché sur OASIS.

« TTC. = Valeur maximale de la TTC, a chacune des heures,
de chacune des interconnexions, démontrée comme réalisable et
sécuritaire

Le terme NH,, qui représente le nombre d’heures dans I'année n’est donc plus
requis et est reflété dans Z TTC,« a chacune des heures.
»
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Demande :

1.1  Veuillez confirmer (ou infirmer avec explications) la compréhension de 'AHQ-
ARQ selon laquelle I'équation de la référence (ii) doit remplacer I'équation de la
référence (i) et ce, non seulement pour le calcul de chague marché pris
individuellement mais aussi pour l'indicateur global.

2. Référence: B-0204, page 7, réponse 1.3.1.

Préambule :

« Le Transporteur précise que le TTCrer utilisé pour la Nouvelle-Angleterre est bien
de 2 320 MW pour une heure dans I’année, soit la somme des TTCrdes chemins
HQT-HIGH (225 MW), HQT-DER (95 MW) et HQT-NE (2 000 MW). Donc, la 2TTCret pour
la Nouvelle-Angleterre utilisée dans le tableau R1.3 est de 20 379 GWh pour une
année bissextile et 20 323 GWh pour une année non bissextile.

Le document cité en référence (ii) présente une valeur de 2 275 MW par heure pour
la Nouvelle-Angleterre puisque la donnée pour le chemin HQT- DER est de 50 MW
et non de 95 MW. Bien que le chemin HQT-DER permettrait de transiter 95 MW, la
charge maximale des sous-réseaux du Vermont pouvant étre transférée au poste
de Derby n’est que de 50 MW, expliquant ainsi la différence de 45 MW. La valeur du
TTC est présentement en évaluation et sera modifiée au courant de I'année 2022,
comme le précise la note 3 du tableau 3 de la référence (ii). » (Notes de bas de page
omises; nous soulignons)

Demandes :

2.1  Veuillez indiquer depuis quand la charge maximale des sous-réseaux du Vermont
pouvant étre transférée au poste de Derby n’est que de 50 MW, tel que mentionné
a la référence.

2.2 Dans le cas ou le Transporteur modifie la valeur de la TTC en 2022 ou en un autre
moment pour tenir compte de la charge maximale des sous-réseaux du Vermont
pouvant étre transférée au poste de Derby, veuillez indiquer s’il modifiera alors les
résultats de I'indicateur de la méme fagon pour les années précédentes. Dans la
négative, veuillez justifier de ne pas le faire.

2.3  Veuillez indiquer quelles autres interconnexions prises en compte dans
l'indicateur Disponibilité de services aux interconnexions présentent une situation
similaire au cas présenté a la référence et, le cas échéant, veuillez indiquer si un
traitement semblable leur sera appliqué.
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2.4 Veuillez indiquer si le Transporteur a le contr6le sur la charge maximale des sous-
réseaux du Vermont pouvant étre transférée au poste de Derby, tel que mentionné
a la référence.

3. Référence : B-0204, page 8, réponse 1.3.2.

Préambule :

« Pour les années 2016 a 2019, la valeur du TTCre pour le Nouveau-Brunswick est
de 1 029 MW, donnant 9 039 GWh pour une année bissextile et 9 014 GWh pour une
année non bissextile.

La valeur du TTCr a été modifiée a la hausse au courant de I'année 2020. La valeur
est de 1 029 MW du 1« janvier au 30 novembre et de 1 200 MW pour le mois de
décembre. La 2TTC:e pour 'année 2020 établie au prorata est donc de 9 166 GWh.
Lavaleur du TTCrerpour le Nouveau-Brunswick a été modifiée au courant de 'année.
Une valeur de 1 029 MW pour une heure de I’'année a été utilisée du lerjanvier au 30
novembre et une valeur de 1200 MW pour une heure de I’'année pour le mois de
décembre. » (Nous soulignons)

Demande :

3.1 Veuillez indiquer ce qui a entrainé la modification a la hausse de la TTC pour
le Nouveau-Brunswick au 1¢" décembre 2020, tel que mentionné a la référence.
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4. Référence : B-0204, page 9, réponse 1.5.

Préambule :

« 1.5 Veuillez préciser si le Transporteur est en mesure de produire lindicateur de
disponibilité de services aux interconnexions selon la cause d’indisponibilité a partir de
I'année 2016.

Réponse :

Le Transporteur souligne qu’il n’est pas en mesure de produire I’indicateur a partir
de l'année 2016 selon la cause d’indisponibilité. En effet, la complexité des
équations des TTC rend difficile de scinder I'impact en MW des différents facteurs
qui influencent les TTC. » (Nous soulignons)

Demande :

4.1 Méme si le Transporteur n’est pas en mesure de produire I'indicateur a partir de
'année 2016 selon la cause d’indisponibilité, tel que mentionné a la référence,
veuillez indiquer si le Transporteur peut néanmoins isoler les réductions de TTC
qui sont causées par une indisponibilit¢é d’'un équipement du Transporteur sans
distinction de la cause de l'indisponibilité (p. ex. planifiée, forcée ou autre). Dans
la négative, veuillez expliquer pourguoi il ne peut pas le faire.
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5. Référence :
Préambule :
0«
(i) «

(i) B-0068, page 13, tableau 3;

(ii)

adequacy/2021/2021-11-30-ontario-comprehensive-review.pdf,

https://www.npcc.org/content/docs/public/library/resource-

page 34 (PDF 35), Table A- 5.

Capacité de transfert en réception et en livraison des interconnexions pour 2019 et 2020

Tableau 3

Table A- 5 | Ontario Interconnection Limits

Réseau Capacité de transfert Capacité de transfert
en réception en livraison

Chemin MW Chemin MW

Ontario CHNO-HQT 0 HQT-CHNO 65
DYMO-HQT 0 HQT-DYMO 85
LAW-HQT 470 HQT-LAW 800
ON-HQT 1250 HQT-ON 1250
OTTO-HQT 110 HQT-OTTO 0
P33C-HQT 0 HQT-P33C 345
Q4C-HQT 140 HQT-Q4C 0
Total 1970 Total ! 2545

Interconnection Limit - Aows Dut of Ontario (MW) Limit - Flows Into Ontario {MW)
Manitoba — Summer* 210 210 36
Manitoba — Winter*® 300 3 300 36
Minnesota 150 100 3
Quebec MNorth (Northeast) — 105 65
Summer™
D4z 0 s 65
H4Z 105 s 0
Quebec North (Northeast)- Winter™ 105 85
D4z 0 85
H4Z 105 0
Quebec South (Ottawa) — Summer* 1570 1865
X2y 0 65
QC 120 not of
P33C 0 s 300
DsA 200 250
HOA 0 0
HVDC 1250 1250
Quebec South (Ottawa) — Winter™® 1590 1865
X2y 0 63
c 140 not of
concem
P33C 1] 300
DsA 200 250
HOA 0 0
HVDC 1250 1250
Quebec South (East) — Summer® 470 400
B31L + BSD 470 400
Queber South (East) — Winter* 470 400

»

»



https://www.npcc.org/content/docs/public/library/resource-adequacy/2021/2021-11-30-ontario-comprehensive-review.pdf
https://www.npcc.org/content/docs/public/library/resource-adequacy/2021/2021-11-30-ontario-comprehensive-review.pdf
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Demande :

5.1

Veuillez concilier la valeur de 345 MW pour la capacité de livraison du Québec
vers I'Ontario par le chemin P33C (référence (i), voir emphase) et la valeur de 300
MW véhiculée récemment par 'lESO de I'Ontario (référence (ii), voir emphase).

INDICATEUR DISPONIBILITE DES EMPLACEMENTS D’EXPLOITATION

6. Références : (i) B-0169, page 24, demande 7.4;
(i) B-0204, page 12, réponse 2.2;
(iif) B-0006, pages 34 et 35.
Préambule :

(i)

(ii)

(iii)

« 7.4 A la référence (i), le Transporteur indique que l'indicateur développé « se
rapproche de celui de 'ACE ». Veuillez préciser en quoi l'indicateur développé
différe-t-il de celui de 'ACE.

Réponse :

Comme expliqué par le Transporteur [note de bas de page omise], les
événements d’indisponibilité ne sont pas codifiés et soumis au balisage
tel qu’entendu par le manuel d’instruction de I'ERIS. Pour chaque
événement, des caractéristiques doivent étre codifiées selon les
définitions du manuel d’instructions de I’ERIS, tel que la cause, la durée,
le mode d’indisponibilité, le type de faute, la composante de
I’emplacement d’exploitation en probléme, le type de défaillance, etc. A

I’heure actuelle, les informations ne sont pas disponibles dans les
systémes actuels du Transporteur. » (Nous soulignons)

« Le Transporteur rappelle que l'indicateur développé se rapproche de
celui de I'’ACE [note de bas de page omise]. Les résultats des deux
indicateurs ne sont donc pas comparables. Les résultats globalisés de
I’ACE ne sont présentés qu’a titre indicatif. Ainsi les 3 résultats du
Transporteur ne peuvent étre comparés qu’a eux-mémes.

Le Transporteur est donc en désaccord avec [I'affirmation de
lintervenante a I'effet que Ila disponibilité des emplacements
d’exploitation du Transporteur est nettement inférieure a celle des autres
transporteurs canadiens. »

« Ainsi, l'indicateur développé par le Transporteur tient compte :
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1. Des emplacements majeurs d’exploitation de niveau de tension de plus de
60 kV des familles suivantes : disjoncteur, transformateur, condensateur,
inductance, compensateur statique, compensateur série, compensateur
synchrone et groupe convertisseur ;

2. Des types de causes d’indisponibilité forcée suivants : défaillance, météo,
environnement, condition systéme, humaine, interférence étrangére et
configuration systeme ;

3. Des durées d’indisponibilité des emplacements majeurs d’exploitation.

[...]

Deux facteurs principaux peuvent influencer l'indicateur :

e |le nombre d’indisponibilités forcées (on notera que lindicateur
comprend tous les types de causes et non seulement la cause

défaillance) ;

e la durée qui peut varier en fonction de la gravité des bris, des
contraintes d’exploitations ou de main-d’oeuvre, de l'architecture du
réseau, de l'importance d’un emplacement d’exploitation sur le réseau
(priorisation des interventions), etc. » (Nous soulignons)

Demandes :

6.1  Veuillez définir ce que le Transporteur entend par la « cause » a la référence (i)
et fournir des exemples des valeurs possibles de cause.

6.2  Veuillez définir ce que le Transporteur entend par le « mode d’indisponibilité » a
la référence (i) et fournir les valeurs possibles de ce mode.

6.3  Veuillez définir ce que le Transporteur entend par le « type de faute » a la
référence (i) et fournir les valeurs possibles de ce type.

6.4  Veuillez définir ce que le Transporteur entend par le « type de défaillance » a la
référence (i) et fournir les valeurs possibles de ce type. Veuillez aussi expliquer la
différence entre le « type de faute » et le « type de défaillance ».

6.5 Parmi les informations citées a la référence (i) veuillez préciser quelles sont celles

qui ne sont pas disponibles dans les systémes actuels du Transporteur et celles
qui le sont. Pour chacun des types d’informations non disponibles, veuillez
indiquer quand le Transporteur prévoit les rendre disponibles, le cas échéant.
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6.6

6.7

6.8

6.9

Veuillez confirmer (ou infirmer avec explications) la compréhension de 'AHQ-
ARQ selon laquelle le paramétre de « durée » mentionné aux références (i) et (iii)
est totalement comparable entre lindicateur développé par le Transporteur et
celui de 'ACE. Veuillez notamment indiquer le niveau de précision de cette
mesure dans le cas du Transporteur et dans celui de 'ACE (p. ex. en jours,
heures, minutes ou secondes).

Veuillez confirmer (ou infirmer avec explications) la compréhension de 'AHQ-
ARQ selon laquelle le paramétre « composante de I'emplacement d’exploitation
en probleme » mentionné a la référence (i) et les « emplacements majeurs »
mentionnés a la référence (iii) sont totalement comparables entre l'indicateur
développé par le Transporteur et celui de 'ACE.

Dans le contexte de la référence (iii), veuillez fournir la liste des « types de causes
d’indisponibilité forcée » qui entrent dans le calcul de l'indicateur de 'ACE et
mettre en évidence les différences entre ce dernier et celui développé par le
Transporteur a cet égard, étant entendu que lindicateur développé par le
Transporteur comprend tous les types de causes selon ce qui est indiqué a cette
méme référence.

Parmi les éléments indiqués a la référence (iii) dont le Transporteur tient compte
dans le calcul de son indicateur, veuillez indiquer lesquels (et dans quelle mesure
pour chacun) expliqueraient gue « Les résultats des deux indicateurs ne sont donc
pas comparables », tel qu’affirmé a la référence (ii).
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7. Référence : B-0169, page 27, figure R7.7.

Preambule :
«
Figure R7.7
Durée moyenne annuelle d'une indisponibilité forcée par type
d'emplacement d'exploitation (échantillon ERIS)
40
35
30
25
£
2 20
15
10
5
0
Disjoncteur CS,CLC,CXC,GC Transformateur XC XL
H 2016 14 4 14 27 a3
m2017 11 10 10 12 10
m 2018 11 6 11 34 11
w2019 12 1 14 31 17
2020 11 4 11 11 14
»
Demande :

7.1  Veuillez fournir les valeurs chiffrées de la figure de la référence avec la méme
précision en nombre de décimales que celle utilisée par le Transporteur dans ses
calculs de l'indicateur Disponibilité des emplacements d’exploitation.
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8. Référence : (i) B-0169, page 28, tableau R7.9;
(i) R-4140-2020, B-0006, page 12, tableaux 5 et 6;
(iif) R-3981-2016, B-0054, page 8, lignes 16 a 23;
(iv) B-0204, page 13, lignes 1 a 8;
(v) B-0169, page 27, demande 7.8.

Préambule :
0 o«
Tableau R7.9
Valeurs NTee de 2016 a 2020

2016| 2017| 2018| 2019| 2020

CS, CLC, CXC, GC 73 76 77 79 80

Disjoncteur 2885| 3162 3281| 3355| 3444

Transformateur 1514 1541 1557 | 1573 1587

XC 156 162 171 183 227

XL 309 316 329 350 400

Valeur NTEE 4937| 5257| 5415| 5540| 5738

»
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(ii)

«

Grilles de risque : Disjoncteurs

Tableau 5
Grille d'analyse du risque des disjoncteurs (janvier 2017)

Nombre d'éguipements par niveau de risque Wi T.00d (2077-04-05)

Nombre d°actife Probabilité Equip. ve Risque

Impact 1 2 3 4 5 [ 7 8 9 Total Nb %
] 0 0 0 0 0 0| | 0

8 1 0 0 1 (] 0 0 9 Eave Eove

7 195 115 56 70 87 28 39 28 19 887 29 3%

[ 822 496 341 209 134 51 48 a7 366 2 502 Fort Fort

5 1251 1179 498 363 178 185 83 112 468 4297 1125 128%

4 393 464 130 36 27 20 19 &7 1218 Moysn | Moysn

3 18 0 0 0 0 0 0 0 0 18 1545 17,3%

2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Falble | Falble

1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5365 6,8%

Total| 2680 2254 1025 704 416 271 188 196 1197 2931 Equip. | Equip.
arlsque | & rlsque

| Taux de risque : 127 2365 33.2%

Tableau 6
Grille d’analyse du risque des disjoncteurs (janvier 2018)
Nombre déguipements par niveau de risque V1808 (2018-07-16)
Mombre d'actite Probabilite Equip. ve Rlzqus
Impact| 1 2 3 4 5 6 T Tofal Ho %
9 o ] 0 0 0 0
2 1 ] 0 0 0 1 ] ]
T 136 40 40 20 &7 44 32 646 %5
[ 935 333 268 273 189 73 23 44 380 2530 Fort Fort
5 1435 1138 441 396 191 196 7 82 511 4 485 1142 12,7%
4 412 477 115 57 &1 30 13 22 81 1268 Moysn Moyen
3 18 2 0 0 0 o ] [1] 0 20 1713 13,1%
2 o 1] [1] 0 [1] o o 0 0 o Falble Falbla
1 o ] 0 0 0 o ] [1] 0 o 5872 55,3%
Total| 2337 2054 864 T46 498 344 151 167 1237 8998 Equip. Equip.
arsque | arisque
| Taux de risque : 130 312 34.7%

(iif)

»

« a) Les IF sont compilées par I’exploitant du réseau par I’ « emplacement
d’exploitation », lequel regroupe avec Il’actif principal plusieurs actifs
connexes nécessaires a son fonctionnement. Par exemple, un
emplacement de disjoncteur inclut les transformateurs de courant et les
protections associés ; de méme, un emplacement de ligne comprend
I'ensemble des supports, conducteurs, isolateurs, transformateurs de
mesure et les protections associés. En 2016, le systeme de contrble de
I’exploitant répertorie environ 92 000 emplacements d’exploitation. »
(Nous soulignons)
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(iv)

v)

« 1. Points / Emplacements du logiciel GEN-4

Représente I’ensemble des 92 000 emplacements, donc I'ensemble de
tous les emplacements, qui est composé d’un grand éventail d’actifs tel
que les lignes, les transformateurs, les disjoncteurs, les barres et
I’'ensemble des emplacements d’exploitation électriques, en plus des
protections, des automatismes, des systémes auxiliaires, les éléments
de télécommunication, etc. Ces actifs sont tous représentés dans
Pindicateur IF. » (Nous soulignons)

« 7.8 Veuillez indiqguer comment se calcule la valeur NTEE de la référence (iv)
pour un_emplacement d’exploitation qui n’est pas en service pendant une
année entiere.

Réponse:

La valeur NTEE représente le nombre total d’emplacements
d’exploitation de plus de 60 kV pour les familles retenues. Cette valeur
est donc calculée a partir de I’inventaire du Transporteur une fois a
chaque fin d’année. Un emplacement d’exploitation majeur de plus de 60
kV pour les familles retenues qui n’est pas en service pendant une année
entiére est considéré pour toute I’année s’il est présent lors du calcul de
Pinventaire. Ceci dans le but de simplifier le calcul de linventaire,
d’autant plus que la valeur d’un seul emplacement est néqgligeable sur le
résultat de l'indicateur. » (Nous soulignons)

Demandes :

8.1

8.2

8.3

8.4

Relativement a la référence (i), veuillez expliquer 'augmentation significative de
la valeur NTee (nombre d’emplacements d’exploitation de plus de 60 kV) en
seulement 4 ans; par exemple, le nombre de condensateurs (XC) qui augmente
de 46 % (de 156 & 227) ou le nombre d’inductances (XL) qui passe de 309 a 400
(+29%).

Veuillez indiquer ou se retrouvent sur le réseau du Transporteur les 71 XC
additionnels entre 2016 et 2020 (227 — 156).

Veuillez indiquer ou se retrouvent sur le réseau du Transporteur les 91 XL
additionnels entre 2016 et 2020 (400 — 309).

Veuillez expliquer, avec chiffres a I'appui, la hausse de 277 disjoncteurs de plus
de 60 kV en 2017 (3 162 - 2 885 selon la référence (i) au 31 décembre) alors que
le nombre global de disjoncteurs n’a augmenté que de 67 (8 998 — 8 931 selon la
référence (ii) au 1*" janvier) pour cette méme année.
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8.5

8.6

8.7

8.8

8.9

Veuillez expliquer, avec chiffres a I'appui, la hausse de 16 % des emplacements
d’exploitation de plus de 60 kV en 4 ans (de 4 937 a 5 738 selon la référence (i)
alors que le nombre global d’emplacements d’exploitation est demeuré stable a
92 000 sur cette méme période, selon les références (iii) et (iv).

Relativement a la référence (v), veuillez confirmer (ou infirmer avec explications)
la compréhension de TAHQ-ARQ selon laquelle le Transporteur connait la date
de mise en service de chacun de ses emplacements d’exploitation mis en service
depuis 2016.

A la référence (v), le Transporteur affirme que « /a valeur d’un seul emplacement
est négligeable sur le résultat de lindicateur». Etant donné que, selon la
référence (i), ce n'est pas « un seul » emplacement qui s’ajoute a chaque année
mais plutdt quelques centaines, veuillez démontrer que la valeur de ces quelques
centaines d’emplacements demeure négligeable sur le résultat de lindicateur,
d’autant plus que beaucoup de mises en service ont lieu vers la fin d’année.

Relativement a la référence (v), veuillez indiquer ce qui empéche le Transporteur
de faire le calcul de l'indicateur correctement en tenant compte de la véritable date
de mise en service des nouveaux emplacements d’exploitation.

Relativement a la référence (v), veuillez indiquer si 'ACE fait le calcul de
l'indicateur de disponibilité de fagon approximative comme le Transporteur ou Si
elle le fait de facon précise en tenant compte de la véritable date de mise en
service des équipements.
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9. Référence : B-0169, page 28, demande 7.10.

Préambule :

« 7.10 Veuillez préciser si la problématique de base de données « dynamique » de
correction des résultats aprés la fin de 'année qui survient dans le cas des IFD a la
référence (v) est aussi présente pour l'indicateur décrit aux références (i) et (iv). Dans
I'affirmative, veuillez expliquer pourquoi. Dans la négative, veuillez expliquer pourquoi la
probléematique n’est maintenant plus présente.

Réponse :

Le Transporteur souligne que la problématigue de base de données « dynamigue »
n’est pas présente. Le taux de disponibilité se calcule sur une « fenétre » d’une
année. Ainsi, si une indisponibilité se prolonge au-dela du 31 décembre et dure une
période qui chevauche plusieurs années, la_durée d’indisponibilité sera répartie
proportionnellement sur chacune des années. » (Nous soulignons)

Demandes :

9.1 Veuillez confirmer (ou infirmer avec explications et justification) la compréhension
de 'AHQ-ARQ selon laquelle l'origine des informations pour déterminer les IFD
est la méme que l'origine des informations servant a déterminer lindicateur
Disponibilité des emplacements d’exploitation.

9.2  Veuillez indiguer pourquoi le Transporteur, dans le cas des IFD, n’applique pas la
pratique décrite a la référence, soit d’établir les IFD sur chacune des années.
Veuillez fournir un exemple pour démontrer que la problématique de la base de
données « dynamique » est présente dans un cas et non dans l'autre.
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10. Référence: B-0169, page 29, demande 8.1.

Préambule :

« 8.1 Veuillez fournir la valeur du tableau 10 de la référence pour I'année 2020 si celle-ci
est maintenant disponible.

Réponse:

Les données 2020 ne sont pas disponibles. La publication du rapport de ’ACE est
avenir. »

Demande :

10.1 Veuillez fournir la valeur pour I'année 2020 dont il est question a la référence. Si
la valeur n’est toujours pas disponible, veuillez expliquer pourquoi elle ne I'est pas.
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11. Référence: C-AHQ-ARQ-0024, page 16, tableau AHQ-ARQ-2.

Préambule :

«
A titre d’'exemple, 'AHQ-ARQ a préparé le tableau suivant pour I'année 2020 :
Tableau AHQ-ARQ -2
Calcul de I'indicateur Disponibilité des emplacements d’exploitation avec
les données de base fournies par le Transporteur
Disjoncteur CS, CLC, CXC, GC | Transformateur XC XL TOTAL
Indisponibilités forcées (IF) (1} 427 63 395 45 &0 90
Durée moyenne des IF (jours) (2} 11 4 11 11 14
Durée totale des IF - TIEE {heures) (3} 112728 &048 104280 11880 20160 255096
Nombre d'emplacements - NTEE (4} 3444 80 1587 227 400 5738
MNombre d'heures de I'année - Nhan Lﬂ 2784 B784 BT84 2784 8784 B784
Indicateur Disponibilité (6) 99,63% 99,14% 99,25% 99,40% 99,43% 99,49%
Valeur calculée par le Transporteur | (7] 99,30%
(1) B-0169, p. 26, figure R7.6
[2) B-0169, p. 27, figure A7.7
(3 =[1)x(2) =24
(4) B-0169, p. 28, tableau R7.9
(5) = 366 x 24 en 2020
631 - [13) / (14) x (50 x 100)
(7) B-0006, p. 35, tableau 9
On peut constater que les valeurs surlignées sont appréciablement différentes.
»
Demande :

11.1 Veuillez expliquer la différence des calculs observée par 'AHQ-ARQ a la
référence pour 'année 2020.




