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PAR SDÉ ET COURRIEL 
        Le 29 janvier 2026 

 
Me Carolina Rinfret 
Secrétaire 
RÉGIE DE L’ÉNERGIE 
500, boulevard René-Lévesque Ouest, 
5e étage, bureau 5.100 
Montréal (Québec) H2Z 1W7 
  
Objet :  R-4293-2025 – ROEÉ – Demande de révision de la décision D-2025-022 

rendue dans le dossier R-4270-2024 phases 1 et 2 / COMMENTAIRES DU ROEÉ 
SUR LA DEMANDE DE RECONSIDÉRATION DU RTIEÉ DU 5 JANVIER 2026 ET SUR LA 
RÉPONSE D’HYDRO-QUÉBEC 
N/D 1001-173 

 

Chère consœur,  

Par la présente, le Regroupement des organismes environnementaux en énergie 
(ROEÉ) présente des commentaires sommaires sur la demande de reconsidération du 
RTIEÉ (C-RTIEÉ-0016) et sur la réponse d’Hydro-Québec (C-HQT-HQD-0015). 

 
Contexte 

Le 26 novembre 2025, par sa décision sur le fond D-2025-114, la formation en 
révision statutaire de la Régie a accueilli la demande en révision du ROEÉ dans le cadre 
de la phase 1 du présent dossier : 

« La Régie de l’énergie :  

ACCUEILLE la demande de révision du ROEÉ.  

RÉVISE la décision D-2025-022 et RÉVOQUE la conclusion selon laquelle la 
Première formation :  

APPROUVE une pratique comptable réglementaire autorisant la 
comptabilisation d’un actif réglementaire correspondant aux coûts prévus 
de l’ordre de 272 M$ 56 D-2025-114, R-4293-2025, 2025 11 26 pour 

mailto:admin@gertlerlex.ca
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-RTIE%C3%89-0016-Corresp-Corresp-2026_01_05.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-HQT-HQD-0015-Corresp-Corresp-2026_01_23.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-A-0030-Dec-Dec-2025_11_27.pdf
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l’année 2025 de l’activité Maîtrise de la végétation, pour le transport et la 
distribution;  

REJETTE la demande d’Hydro-Québec d’approuver une pratique comptable 
réglementaire autorisant la comptabilisation d’un actif réglementaire pour la totalité 
des coûts de l’activité Maîtrise de la végétation; » 

Cette décision finale, rendue au terme d’une audience complète de trois jours, est 
sans appel et n’est pas susceptible de révision judiciaire, sauf sur une question de 
compétence.  

Conformément à la dernière conclusion de la décision D-2025-114, la phase 2, telle 
que conviée par la formation en révision, ne concerne que les conséquences du rejet de 
la demande d’Hydro-Québec : 

« CONFIRME l’ouverture d’une phase 2, dont les instructions seront déterminées 
ultérieurement par la Régie afin de traiter des conséquences du rejet de la pratique 
comptable consistant à capitaliser les dépenses d’entretien de la végétation sur 
les tarifs de transport et de distribution d’Hydro-Québec. 

Le 28 novembre 2025, la Régie déposait une correspondance dans la phase 2 du 
présent dossier, adressée au ROEÉ, afin qu’il indique la date à laquelle il entend déposer 
une demande amendée « faisant état des correctifs requis pour l’année tarifaire 2025 en 
raison de la révocation de la conclusion contestée » (A-0031). Le ROEÉ a répondu à cette 
correspondance le 5 décembre 2025 (B-0065). 

Le 29 décembre 2025, Hydro-Québec a saisi la Cour supérieure d’un pourvoi en 
contrôle judiciaire à l’encontre de la décision D-2025-114 de la Régie.  

Le 5 janvier 2026, le RTIEÉ, intervenant au présent dossier en révision, a formulé 
une demande à la Régie de reconsidérer le dispositif de sa décision D-2025-114 (C-RTIEÉ-
0016). Le RTIEÉ a par ailleurs déposé une seconde correspondance, le 7 janvier 2026, qui 
porte sur le « mode procédural recommandé » dans l’éventualité où la Régie accueillait sa 
demande de reconsidération (C-RTIEÉ-0020).  

Le 9 janvier 2026, le ROEÉ a indiqué à la Régie qu’il analysait la demande du RTIEÉ 
et qu’il l’informerait dès que possible de sa position (B-0067). 

Le 13 janvier 2026, le ROEÉ a comparu au dossier de la Cour supérieure en 
précisant qu’il conteste le pourvoi en contrôle judiciaire d’Hydro-Québec et l’ensemble des 
conclusions qu’elle recherche. 

https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-A-0031-Corresp-Autres-2025_11_28.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-B-0065-Corresp-Autres-2025_12_05.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-RTIE%C3%89-0016-Corresp-Corresp-2026_01_05.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-RTIE%C3%89-0016-Corresp-Corresp-2026_01_05.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-RTIE%C3%89-0020-Corresp-Autres-2026_01_07.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-B-0067-Corresp-Autres-2026_01_14.pdf
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Le 23 janvier 2026, Hydro-Québec a par la suite demandé à la Régie de ne pas se 
saisir de la demande du RTIEÉ « tant et aussi longtemps qu’un jugement final et définitif 
n’aura pas été rendu sur le pourvoi en contrôle judiciaire d’HQTD » (C-HQT-HQD-0015). 

Le 26 janvier 2026, le RTIÉE s’adresse de nouveau à la Régie (C-RTIEÉ-0021) en 
réponse à Hydro-Québec.  
 
Position du ROEÉ 

Le ROEÉ s’en remet à la Régie et ne prend pas position quant à l’existence, dans 
certaines circonstances, du pouvoir de reconsidération de la Régie.  

En ce qui concerne le fond de la demande du RTIEÉ, le dispositif de la décision de 
la Régie en révision concorde avec les conclusions recherchées par le ROEÉ dans sa 
Demande de révision partielle de la décision D-2025-022 (B-0002, p. 7). Ces conclusions 
n’ont jamais fait l’objet de modifications par le ROEÉ et concordent parfaitement avec la 
compréhension de la Régie concernant la nature et les objets des phases 1 et 2 du dossier 
comme en témoignent les conclusions de la décision D-2025-114. 

En conclusion, le ROEÉ note que la demande de reconsidération du RTIEÉ est 
l’équivalent d’une invitation à refaire le débat sur la demande d’Hydro-Québec relative à la 
pratique comptable. Le ROEÉ, le demandeur en révision statutaire au présent dossier, 
n’entend pas renoncer à la décision D-2025-114 et demande à la Régie de ne pas accueillir 
la demande de reconsidération du RTIEÉ. 

Espérant le tout conforme, veuillez recevoir chère consœur, l’expression de nos 
sentiments les plus distingués, 

 FRANKLIN GERTLER ÉTUDE LÉGALE 
 
(s) Franklin Gertler étude légale 
 
par : Franklin S. Gertler, avocat 

  
c.c. (courriel seulement) 
Me Simon Turmel, Hydro-Québec 
Me Julie Carlesso et Me Vincent Rochette, Norton Rose pour Hydro-Québec 
Mes Carolyne Fauteux-Filion et Steve Cadrin 
Me Sylvain Lanoix, AQCIE-CIFQ  
Mes Paule Hamelin et Nicolas Dubé, AREQ 
Me Éric McDevitt David, OC 
Me Jocelyn Ouellette, RNCREQ 
Me Dominique Neuman, RTIEÉ 
Jean-Pierre Finet, analyste externe du ROEÉ 
Philippe Gauthier, analyste externe du ROEÉ 
Coordination du ROEÉà 
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https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-C-RTIE%C3%89-0021-Corresp-Corresp-2026_01_26.pdf
https://www.regie-energie.qc.ca/fr/participants/dossiers/R-4293-2025/doc/R-4293-2025-B-0002-Dem-Dem-2025_03_27.pdf
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